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Az Egyesillt Kirdlysagban talalhat6 Cumbria Egyetem Vezetdéi és
Fenntarthatésagi Intézete (IFLAS) altal kiadott Alkalmi Tanulmanyok célja, hogy
0sztondzze a tuddsok és szakemberek kozti parbeszédet a munkatarsakat és a
didkokat érdekl6 témakban. Az Alkalmi Tanulmanyok keretében valé kozzététel
lehet6séget nyuijt arra, hogy visszajelzést kaphassunk a munkankrol, altaldban még
a tudomanyos folydiratban valé megjelenés el6tt. Példaul Prof. Jem Bendell és Prof.
Richard Little elsé Alkalmi Tanulmanya kés6bb megjelent a Journal of Corporate
Citizenship c. szaklapban.

A jelen tanulmanyt azonban a Sustainability Accounting, Management and
Policy Journal (SAMPJ!) visszautasitotta. A biralok igen jelent6s, azonban a szerzo
szamara nem megvaldsithatd illetve nem helyénval6é valtoztatasok eszkozlését
kérték, melyeket a szerzd ily mdédon visszautasitott. A biraldk egyik kérése az volt,
hogy a tanulmany a tudomanyos kozosség altal korabban elfogadott kutatasokra
épitsen. Ez viszont nem megvaldsithatd, tekintve, hogy err6l a témardl, az
Okoldgiailag indukalt tarsadalmi O0sszeomlas hatdsairdl nincsenek publikaciok. A
szakirodalom attekintése soran egyértelmdivé valt, hogy a menedzsment tudomanyok
terlletén nem létezik olyan tudomanyos publikacid, amely e témaval foglalkozik.
Tovabba a szerz6 nem tartja helyénvalénak a birdldk altal megfogalmazott
észrevételt, miszerint a kozeli jovoben elkerllhetetlenll bekdvetkezd tarsadalmi
0sszeomlas elOrejelzése a tanulmanyban negativ hatdssal lehet az olvasdkra. Ez
véleményiink szerint a cenzura egy formaja, amely egyébként gyakran megfigyelhetd
az Uzleti fenntarthatdsag teriletén dolgozo felsGvezetbk kdorében, és amely jelenséget
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a tanulmany egy fejezetében targyalni is fogunk. Alkalmi Tanulmanyunk
mellékletében ehhez kapcsoléddéan kozoljik a szerz6 levelét a szaklap
szerkesztOjének, illetve az anonim biradlok recenzidjat is.

Szerzoi koszonetnyilvanitas

Ez a tanulmany annak nyoman sziletett, hogy Cambridge-i egyetemi
tanulmanyaim, azaz 1994 ota el6szor idot szenteltem arra, hogy attekintsem az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos publikaciékat és aprolékosan megvizsgaljam azok
varhaté kévetkezményeit. Valdszinlleg mindez nem tértént volna meg Chris Erskine,
Dougald Hine, Jonathan Gosling, Camm Webb és Katie Carr batoritasa nélkil, akik
megerdsitettek abban, hogy kezeljem prioritasként a témat. Készoném Dorian Cave
segitségét a kutatasban és Zori Tomovanak, hogy segitett megfogalmaznom azt, amit
igaznak gondolok. Kosz6ndm Professor Carol Adamsnek, hogy segitett
szakembereket taldlni a biralathoz. Készondm a két anonim biraldnak is, akik annak
ellenére, hogy olyan jelentés modositasokat javasoltak, amelyek ellentétesek a
tanulmany céljaival, hasznos visszajelzésekkel lattak el. Kdszonettel tartozom
Carolnak azért is, hogy vendégszerkesztoként bevont az SAMP] munkajaba. Az
alkotdi szabadsagom alatt a mélyadaptacio témajaban végzett munkamat részben a
Seedbed finanszirozta. Nyilt elérés(, lektoralt akadémiai folydiratok szerkeszt6i, ha
szeretnék lekdzdlni ezt a tanulmanyt, kérem, I1épjenek kapcsolatba a szerzdvel.

Absztrakt

Ezen tanulmannyal arra szeretnénk lehet6séget nyujtani az olvasdinknak, hogy
Ujragondolhassdak életiiket és munkajukat, szembenézve a kozeljovoben
elkerllhetetlenll bekdvetkezo tarsadalmi 6sszeomlds gondolataval.

A tanulmany kutatdsi intézetek altal publikalt illetve az éghajlatvaltozassal és
annak Okoszisztémara, gazdasagra és tarsadalomra gyakorolt hatdsaival foglalkozé
tanulmanyok friss adatait dsszesit6, analitikus megkozelitéssel készilt.

Az adatok Osszesitése nyoman arra a kdvetkeztetésre jutottam, hogy a nem
tul tavoli jovében a tarsadalom 6sszeomldsa varhatd, melynek kdvetkezményei
sulyosak lesznek mar az olvasok életében is. A tanulmany attekinti az 6sszeomlas-
tagadas jelenségének lehetséges okait, kilonosképpen a fenntarthatd fejlédés
elméleti és gyakorlati szakembereinek kdrében, amely miatt e kovetkeztetés
korabban nem kerilhetett megallapitasra ezen tudomanyterileten.

A Mélyadaptéciés Utmutatd Uj keretbe helyezi a varhatd kovetkezményeket a
tudomanyos munka, a szervezetfejlesztés, a egyének belsé fejlodése és a kézpolitika



terliletein. Bevezeti a reziliencia, az elengedés és a helyreallitds? fogalmait mint a
program kulcsfontossagu aspektusait. A mélyadaptacids programnak nem szandéka,
hogy meglévé éghajlati adaptaciés kutatdsokra épitsen, mivel alapvetd
feltételezéslink az, hogy a tarsadalmi 6sszeomlas immaron elkertlhetetlen.

A szerz6 megitélése szerint ez a tanulmany az elsOk kozott jutott arra a
kovetkeztetésre a fenntarthatéosagi menedzsment teriletén, hogy a tarsadalmi
0sszeomlas elkerlilhetetlen a kbzeli jovoben, és ilyeténképpen a téma szakértdit a
varhaté hatdsok vizsgalatara invitalja.

Pszichés tamogatas az olvasok szamara
Az aldbbi webhelyen cikkek, hanganyagok, videdk és linkek gyljteménye

talalhato, melyek tdmogatast nydjthatnak az olvasdk szamara a publikacié tartalma
altal kivaltott érzelmi valaszok kezelésében: www.jembendell.com.

Bevezetés

Folytathatjak-e munkajukat a fenntarthatdé menedzsment szakértdi, a
szakpolitikusok és a kutatdk - beleértve magamat is — azt feltételezve, illetve abban
reménykedve, hogy lelassithatjuk az éghajlatvaltozast és még érdemben kbzbe
tudunk avatkozni, hogy civilizacidnk fennmaradhasson? Ahogy a médiaban
folyamatosan jelentek meg az éghajlatvaltozassal kapcsolatos nyugtalanitd hirek, én
egy ponton tul nem tudtam tovabb kizarni a tudatombdl ezt a kérdést. Ekkor ugy
dontottem, alkotdi szabadsagot veszek ki és megvizsgalom a legfrissebb éghajlattani
tudomanyos eredményeket. Mikor pedig ez alapjan 0Osszedllni latszott a
kovetkeztetés, hogy a fenti feltételezés, remény hamis és én nem tudom a munkam
erre épitve folytatni, akkor megfogalmazodott bennem a kdvetkezd kérdés.

Vajon megvitattak-e a fenntarthatdsagi szakemberek munkajuk soran azt a
lehet6séget, hogy mar tul kés6é elkerilni a kornyezeti katasztrofat és annak
kovetkezményeit? Egy gyors szakirodalmi attekintés egyértelm(ivé tette, hogy
kollégaim publikacidi kozott nincs olyan, amely ebbdl a nézdpontbdl indul ki, illetve e
nézOpontot vizsgalja. Ez vezetett a harmadik kérdéshez.

Vajon miért nem vizsgaljak a fenntarthatosagi szakemberek ezt kérdést, amely
pedig alapvetben érinti a szakmajukat és sajat személyes életliket is? Hogy erre a
kérdésre megtaldljam a valaszt, attekintettem a pszicholdgia erre vonatkozo
elméleteit és a kornyezetvédbk kozott folyd vitdkat a kodzosségi oldalakon,
beszélgettem kollégdimmal, és megvizsgaltam sajat tartézkodasom okat a tématdl.
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Arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy a kornyezeti katasztréfa altal indukalt
tarsadalmi 6sszeomlds hatdsainak megvitatasa olyan téma, amelyrdl beszélniink kell,
igy eljutottam a negyedik kérdéshez:

Milyen médon kommunikdlnak az 6sszeomlasrdl a kozosségi médidaban?
Szamos kilonboz6 felfogdst azonositottam és megkérdeztem magamtél, mi adhatna
Utmutatast az emberek szamara ebben a széls6ségesen nehéz helyzetben. A
szakirodalmon kivil a fenntarthatdsag teriletén az elmult 25 évben 6sszegy(jtott
tapasztalataimat felhasznalva felvdzoltam egy Utmutatét, melyet az
éghajlatvaltozashoz valé mélyadaptacionak neveztem el.

A fenti 6t kérdésre adott valaszok 6sszessége ez a cikk, mely azonban nem
kivan a fenntarthatd menedzsment és szakpolitika barmely elméleti vagy gyakorlati
agahoz hozzajarulni, hanem inkabb a szakterlilet alapvetéseit tenné kritikus vizsgalat
targyava. Nem célom, hogy hozzategyek a mar meglévo kutatasokhoz, irdnyelvekhez
és éghajlati alkalmazkodési gyakorlatokhoz. Ugy vélem, ezek abbdl indulnak ki, hogy
képesek vagyunk megbirkdzni azokkal a kdvetkezményekkel, melyeket a valtozd
éghajlat a fizikai, gazdasagi, tarsadalmi, politikai és pszicholdgiai valdsagunk
tekintetében okoz. Talan ez a tanulmany pozitivabban jarulhat hozza a fenntarthaté
menedzsment tudomanyahoz azzal, ha eltériti azt eddigi iranyelveitdl. Azt kérem az
olvasotol, hogy egy pillanatra vizsgalja meg a kérdést egy tavolabbi néz6pontbdl, és
gondolkozzon el - mi van akkor, ha az elemzésem helyes? Engedjik at magunkat a
gyasznak, és ha valamennyire sikerllt tullépnink félelmen, amely e folyamat
természetes velejardja, taldljunk (j utat létezésiink és cselekedeteink szamara, akar
a tudomany, a szervezetvezetés vagy az élet barmely mas terlletén, amelyre ez a
felismerés elvezet minket.

El6szor roviden bemutatom, mennyire szlikds azon kutatdsok kore, mely a
koérnyezeti valsagbdl fakadd tarsadalmi dsszeomldst veszi alapul, vagy legaldbbis
megfontolja annak lehetdségét. Ismertetem a mar létez6 munkakat, melyek az
olvasok szamara relevansak lehetnek. Ezutan az utébbi években napvilagot latott, a
véleményem szerint legfontosabb éghajlattudomanyi eredmények 0Osszefoglalasa
kovetkezik, illetve annak vizsgalata, hogy ezek nyoman miért egyre elterjedtebb az
a nézet, hogy a kozeli jévében nehezen kezelhet6 valtozasokkal néziink szembe. Majd
ratérek arra, hogy miként hanyagolja el a kdrnyezeti szakért6i szektor ezt a
perspektivat — és ezzel egytt arra invitalom az olvasdt, fontolja meg a mainstream
nézetek hatrahagyasat. Azt is megvizsgalom, milyen értelmezési keretbe helyezik a
relevans kdzosségi médiakban az 0sszeomldssal, katasztréfakkal vagy a kihalassal
valdé szembenézést és ezek a nézetek milyen érzelmeket, gondolatokat keltenek az
emberekben. Ezek utan felvdazolom a mélyadaptaciés utmutatét, amely, ha végre
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strukturdlni a kozo0s gondolkodast arrdl, hogy mihez kezdjink ezutan. Végezetil
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megfogalmazok néhany javaslatot azzal kapcsolatban, hogy miként volnanak
haszndlhatdak a tanulmany eredményei a fenntarthatdsag tertletén folyd kutatasi és
oktatasi tevékenység soran.

Kutatoként és a szakma felel6sségteljes képviselGiként lehet6ségliink és
kotelességlink nemcsak a munkaltatdink elvarasainak és szakterileteink normainak
teljesitése, hanem a munkank széles tarsadalomra vonatkozd jelentéségének
vizsgalata is. Tisztdban vagyok vele, hogy néhdnyan felel6tlennek tartjak az olyan
akadémiai kijelentéseket, melyek a kozeli jovében torténd, elkerilhetetlen tarsadalmi
osszeomlasra vonatkoznak. Ugy vélik, az ilyen kijelentések az olvasok motivacidjara
és mentalis, lelki egészségére megterheld hatassal lennének. Kutatasom és a témaval
kapcsolatos munkdssagom - melyek egy részérél beszamolok e tanulmanyban -,
ezzel teljesen ellentétes kovetkeztetésekre vezettek. A tanulmdanyban végigvitt
elemzést az emberekkel megosztani, egyben egymas (beleértve 6nmagam!)
tamogatasara és a kdvetkezmények végiggondolasara buzditani, ennek pszicholdgiai

és spiritudlis vetlleteivel egyltt, felel6sségteljes cselekedet.
A tanulmany elhelyezése a tudomanyos diskurzusban

Mivel az éghajlatvaltozasrol és annak emberi tarsadalomra vonatkozé negativ
kovetkezményeirdl sz6lé kommunikacio altalaban éles vita targya, ezt gyakran az
informacid kontextusba helyezésével kisérlik meg feloldani. Ez nagyrészt azt jelenti,
hogy a kedvezétlen informacidkat pozitiv adatokkal ellenpontozzak. Mivel az éghajlati
elérejelzések igencsak sotét képet festenek, az egyensulyt a fenntarthato
fejlesztésekrol sz6l6 pozitiv informaciok hangsulyozasaban vélik megtalalni.

Az ellenpontozas az informalt, gondolkodé elme szokasa. Azonban ez a logikus
mérlegelés hibasnak bizonyulhat, ha a megosztott pozitiv informaciéo nem kapcsolodik
a negativ altal leirtakhoz. Nem értelmes doéntés példaul arra id6t szanni a Titanic
fedélzetén, hogy az White Star Line egészségligyi és biztonsagi eldirdsait megvitassuk
a kapitannyal, mikézben a hajé az Atlanti-6cean jeges vizébe sillyed. Mivel az
ellenpontozas altalanos valaszreakcié az éghajlati tragédiank varhatd mértéke és
sebessége korili vitdkban, el6szor is vegylk szamba a pozitiv fejleményeket a
globalis fenntarthatdsag terlletén.

Bizonyos, hogy az utobbi évtizedekben a szennyezés csokkentésétdl az
éléhelyek konzervalasan at a hulladékkezelésig tortént bizonyos mértékl
el6rehaladas a kornyezetvédelmi problémak megoldasaval kapcsolatban. Az éghajlati
akcidtervnek (hivatalosan a mérséklésnek keresztelt programnak) kdszénhetben az
utébbi 20 évben mar sokkal batrabb er6feszitések is torténtek a CO. kibocsatas
csOkkentésére (Aaron-Morrison et. al. 2017). Az éghajlat- és széndioxid-
menedzsment terilletén is sok el6relépés tortént, példaul az edukacids, a kdzpolitikai
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és innovacios szektorban (Flannery, 2015). Am ennél nagyobb és gyorsabb Iéptékben
kell haladnunk. Ehhez nyujt segitséget a 2015. decemberi COP21 kormanykozi
csucstaldlkozén elfogadott klimaegyezmény, és hogy Kina immaron nagy
elkotelez6dést mutat a téma irant. Létfontossagu, hogy tamogatasunkkal tovabbra is
erOsitsiik ezeket a programokat, fenntartasukat és széles korben vald
kiterjesztésiket. Ezen kivlil novekszik az éghajlati adaptalédashoz kapcsolddo
intervenciok szama is, mint példaul az arvizvédelmi intézkedések, épitési elbirasok
valtozasa, vagy az oOntdzOrendszerek kiépitése (Singh et al, 2016). Habar
Udvozolhetjik ezeket az intézkedéseket, létezésik valdjaban nem szamit az
éghajlatvaltozassal kapcsolatos altalanos helyzetlink elemzése szempontjabol.

E tanulmany nem a mar ismert (zleti fenntarthatésagi elméletekre épit,
ehelyett inkdbb egy tapasztalati jelenségre fokuszal. A jelenség pedig nem
0nmagaban az éghajlatvaltozas, hanem annak 2018-as allapota, mely, mint a
kutatasok eredményeinek attekintésével bizonyitani fogom, mar a kozeli jovOben
megtorténd tarsadalmi O0sszeomlast vetit elére. A menedzsment-tudomanyok és
praxis terlletén hianyzik a parbeszéd arrél, hogy mi kdvetkezik akkor, ha nem tudunk
megbirkdzni az éghajlatvaltozassal, nem tudjuk megoldani azt. A tanulmany a
szakirodalomban meglévd hiatust kivanja potolni. A Sustainability Accounting
Management and Policy Journal (SAMP]) cimd folydiratban, eltekintve a
tarsszerzoként ott publikalt tanulmanyomtdl (Bendell, et al, 2017) nem jelent még
meg ebben a témaban irds. Harom masik publikacié érintélegesen emliti az éghajlati
adaptalédast, azokbdl csak egy koncentral az 6ntdzéses mezégazdasag fejlesztési
lehetOségeire (de Sousa Fragoso et al, 2018).3

Az Organisation and Environment cimi vezet6 folydiratban 1980 6ta folyik a
vita arrdl, hogy milyen folyomanyai lesznek a klimavaltozasnak a vallalatszervezésre
és viszont, milyen szerepet tolthetnek be a fenntarthatd cégek az éghajlatvaltozas
elleni kizdelemben. Filozéfiai, elméleti poziciok is elemzésre kerililnek, valamint a
lehetséges hatdsok a szervezetre és a vallalatiranyitasra nézve. Mégis, ez a folydirat
egyetlen, a kornyezeti katasztréfak nyomaban bekdvetkez6 tarsadalmi
0sszeomlassal, annak kdvetkezményével foglalkozd cikket sem publikalt.* Harom
tanulmany emliti az éghajlati adaptalddast. Ketté ezek kozil csak Osszefliggéseiben
emliti az alkalmazkodast, de f6 témajaként masra, leginkabb a szocialis tanulasra
(Orsato et al, 2018) és haldzati tanulasra (Temby et al, 2016) dsszpontosit. Egy cikk

3 A folydirat adatbazisaban teljes szdvegre elvégzett keresés kimutatta, hogy a kévetkezé szavak még
soha nem jelentek meg a folydirat cikkjeiben: kornyezeti 6sszeomlas, gazdasagi 6sszeomlas, tarsadalmi
o6sszeomlas, kdrnyezeti katasztrofa, emberi kihalas. A katasztréfa szé 3 tanulmanyban szerepel, ezek
kozul kettd a bangladesi gyartlizzel kapcsolatos, a harmadik pedig az altalam irt masik tanulméany
(Bendell et al 2017.)

4 A folyoirat adatbazisaban teljes szdvegre elvégzett keresés kimutatta, hogy a kérnyezeti 6sszeomlas, a
tarsadalmi és szocialis 6sszeomlas egy-egy kilén tanulmanyban kertilnek megemlitésre. Az emberi
kihalas székapcsolat két tanulmanyban szerepel. A kérnyezeti katasztrofa szot 12 publikacio tartalmazza.
A cikkek atolvasasa ravilagitott, hogy ezek nem vizsgaljak az 6sszeomlas lehet6ségét.



helyezi kdzéppontba az éghajlati adaptacid Uzleti haldézatokra gyakorolt hatasat,
amely, bar hasznos 0sszegzése annak, mennyire nehéz kodvetkezményekkel kell
szembenézni felsGvezetdi szinten, nem vizsgalja a kiterjedt tarsadalmi 6sszeomlas
lehetOségeit és hatasait (Clément and Rivera, 2016).

A menedzsment tanulmanyokon kivil az éghajlatvaltozéashoz vald
alkalmazkodasi lehetOségeket is széleskorlien vizsgaltak (Lesnikowski, et al 2015).
Ezt a Google Scholar keres6 segitségével illusztralni is tudjuk. Az ,éghajlati
adaptéacié”™ kifejezésre tobb mint 40000 taldlatot kapunk. A tanulmanyban feltett
kérdéseim megvalaszolasahoz mégsem tekintettem at ezeket a publikacidkat. Joggal
kérdezhetik, miért nem? Ennek az az oka, hogy az éghajlati adaptacié fogalma koéré
csoportosulé tudomanyos tevékenység arra keresi a valaszt, hogy hogyan tarthatjuk
fenn tarsadalmunkat a jelenlegi formaban, mikézben szembenéziink e kezelhetének
elgondolt éghajlati problémakkal (Lesnikowski, et al 2015). A mélyadaptacio
elmélete egyetért az éghajlati adaptacié koncepcidjaval annyiban, hogy a valtozas
szlikségességét elismerjiik, de szembehelyezkedik és meghaladja azaltal, hogy
kiindulopontnak tekinti az elkertlhetetlen tarsadalmi 6sszeomlast (ezt a kdvetkez6
fejezetben részletesen kifejtem).

Nemlinearis vilagunk

Ez a tanulmany nem a legfrissebb éghajlattudomanyi kutatasi eredmények
részletes vizsgdlatdnak a helye. Attekintettem a szakirodalmat az utdbbi néhany
évbdl, és azokon a terlileteken, ahol ez alapjan is nagy bizonytalansag mutatkozott,
ott kikértem a legfrissebb adatokat kutatdsi intézetektél. Ebben a fejezetben
O0sszefoglalom az eredményeket, amelyek arra mutatnak, meg kell fontolnunk a
lehetOséget: tul késdé mar, hogy elkeriljik a globalis kornyezeti katasztrofa
bekovetkeztét a ma él6 emberek életében.

A globadlis atlaghémérséklet emelkedése a legegyszer(ibb, vitathatatlan
bizonyiték. Az utdbbi 136 évben rogzitett adatok alapjan a 18 legmelegebb évbdl
tizenhét 2001 utadn kovetkezett be. 1880 ota a globalis hdmérséklet 0,9 °C-kal
emelkedett (NASA/GISS, 2018). A legmeglepSbb novekedés az Eszaki-sarkon
figyelheté meg, ahol a 2016-os foldfelszini h6mérséklet 2.0°C-kal volt melegebb az
1981-2010-es felszini atlaghoz képest, 0,8°C-kal megdéntve a 2007-es, 2011-es és
2015-06s rekordokat. Ez a mérések 1900-as kezdetéhez képest 3,5°C-o0s novekedést
jelent (Aaron-Morrison et al, 2017).

Ezek az adatok kénnyen 6sszehasonlithatdak és széles kdrben elfogadottak,
igy rovid idon bellil megjelennek a tudomanyos publikaciékban. Ahhoz viszont, hogy
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a melegedés kornyezetre és tarsadalomra hatd kovetkezményeit megértsiik, valds
idejd adatokra és az azokra hatd tendencidk jelenlegi helyzetének ismeretére van
szlikség. Ahogy azt latni fogjuk, az utdbbi években, igen jelentés az éghajlatvaltozas
és az ahhoz kapcsolodo egyéb hatasok kovetkezménye is. Ezért, hogy hozzajussunk
a legfrissebb adatokhoz és megfeleléen atlassuk a jelenlegi helyzetet, kézvetlenil a
kutatdintézetek és szakemberek adatait, honlapjait kell megvizsgalnunk. Emellett
hasznalnunk kell, bar nem dolgozhatunk kizarélagosan csak ezekre tamaszkodva, a
tudomanyos folydiratok és a lassan késziil IPCC (Eghajlatvaltozasi Kormanykozi
Testllet) jelentések adatait is. Ez a nemzetkdzi szervezet, bar munkaja kétségkivil
hasznos, rendszeresen alulbecsili a valtozas (temét, melyet mas, elismert éghajlati
szakemberek az utdbbi évtizedekben pontosabban megjdsoltak. igy, mig ebben a
publikacidban tébb forrds alapjan is dolgozom, a legnagyobb figyelmet a 2014 utan
kiadott adatoknak szentelem. Sajnos ezekbdl az 0OsszegyUljtott adatokbdl egy
nemlinearis (egyre gyorsuld Gtemd) valtozas képe rajzolodik ki a kdrnyezetiinket
illetéen. A gyorsuld, nemlinedris valtozas kozponti fogalom az éghajlatvaltozas
megértésében. A nemlinearis valtozasok azt jelentik, hogy gyorsabb és sulyosabb
valtozasokra kell szamitanunk az eddigi linearis sémakon alapuld eldrejelzésekhez
képest, illetve azt is, hogy a valtozasok Ulteme mar nem az emberi eredetl
széndioxid-kibocsatassal aranyos. Mas szdval: elszabadult az éghajlatvaltozas.

Az Eszaki-sark melegedése egyre nagyobb figyelmet kap, miéta hatdsara
elkezdédott a magasabb Iégkori szintek szélaramlatainak destabilizalédasa.
Leginkdbb a futdéaramlas (jet stream) és az északi sarki szélérvény (northern polar
vortex) valtozasai hivtak fel a figyelmet erre, melyek a meleg leveg6 extrém északi
terliletekre vald betdrését és a sarki hidegaramok délebbre huzédasat okoztak. A
2018-as év elején a hdmérsékleti adatok azt mutatték, az Eszaki-sarkon az atlaghoz
képest 20°C-kal magasabb a hémérséklet (Watts, 2018). A sarkkori melegedés
dramai mérték(i tengeri jégveszteséghez vezetett. A jég szeptemberi kiterjedése
1980 6ta évi 13.2%-kal csokken, ami azt jelenti, hogy mara a jégtakard eredeti
méretének tdébb mint 2/3-a eltlint (NSIDC/NASA, 2018). Ezt az adatot még
aggasztobba teszik a tengeri jég vastagsagaban megfigyelt valtozasok, amelyek
befolyasoljak a jégtakaré ellenadlldképességét a jovobeli melegedéssel és viharokkal
szemben. Kovetve az eddigi csdkkend tendenciat, 2017-ben az északi jégtakard
elérte a valaha mért legkisebb kiterjedését (Kahn, 2017).

Mivel a fehér jégfelszin altal visszavert napsugarak mennyisége a jég
olvaddsaval parhuzamosan folyamatosan csokken, a jég nélkili Eszaki-sark
el6relathatoan igen jelentOs globalis homérséklet-ndvekedést fog okozni. 2014-ben a
tuddsok leirtdk, hogy ez a valtozds mar az emberiség utdébbi 30 évi CO:-
kibocsatasanak 25%-val egyenértékli hémérséklet-emelkedést jelent (Pistone et al,
2014). Mas szoéval, eltavolithatjuk az utébbi 30 évben felhalmozddott CO-



egynegyedét is a légkorbél, az Eszaki-sarki jégtablak fényvisszaverd képességének
csOkkenése annak hatasat felilmulja. Peter Wadhams, az egyik legelismertebb
éghajlattal foglalkozo tudds szerint a kovetkezé néhany év valamelyik nyaran elolvad
az Osszes jég az Eszaki-sarkon. Ez az antropogén eredetli CO,-kibocsatads okozta
melegedés tovabbi 50%-0s novekedését idézi majd el6 (Wadhams, 2016). Ez a faktor
onmagaban alapvetéen kérdbjelezi meg az IPCC &ltal kalkuldlt adatok, valamint az
ENSZ Eghajlatvaltozasi Keretegyezményében vallalt célok és javaslatok
érvényességét.

2002 és 2006 kozott Gronlandon mintegy 280 gigatonna jég tilint el évente. A
sziget 14 év alatt az alacsonyabb fekvésl és parti terileteken kozel 4 méternyi
jégtomeget vesztett (ezzel egyenérték( vizszintben kifejezve) (NASA, 2018). A
szarazfoldi jég olvadasaval és a viz hotaguldsaval egyitt a tengerszint globalisan
évente atlag 3,2 mm-t, 1980 o6ta 6sszesen 80 mm-t emelkedett. (JPL/PO.DAAC,
2018). Az adatok igy éves atlagban kifejezve linearis valtozast sugallnak, az
Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testilet (IPCC) és masok is ezért linearis névekedés
alapjan kalkulaljak el6rejelzéseiket. A legujabb adatok azonban azt mutatjak, hogy
nemlinearis az emelkedd trend (Malmquist, 2018). Ez azt jelenti, hogy a tengerszint
egyre gyorsuld Utemben emelkedik a szarazfoldi jégolvadas miatt.

A medfigyelések szerint a tényleges hOmérsékleti és a tengerszint adatok
magasabbak, mint amit az elmult évtizedekben az éghajlati modellek jdsoltak a
mostani id6szakra. Az adatok azt mutatjdk, a kornyezetliinkben tapasztalhatd
valtozasok nemlinedris amelyek viszont tovabbi megallithatatlan valtozdsokat
inditanak el életterlinkben és a mez6gazdasagban, majd ezek hatdsa tovabbgy(irizik
a tarsadalmi, gazdasagi és politikai rendszerekre. Miel6tt visszatérnék e tendenciak
kovetkezményeire, ismertetek néhany tovabbi hatast, amely mar napjainkban is jelen
van.

Ezek mar most megmutatkoznak a viharok, szarazsagok és aradasok
gyakorisagaban és intenzitasaban, amiért az atmoszféraban Iévl energiatébblet miatt
kialakuld kilengések a felelések (Herring et al, 2018). Ennek negativ hatasait a
mezOgazdasagra mar tapasztaljuk. Az elmult szazadban a klimavaltozas
évtizedenként 1-2 szazalékkal csokkentette a terméshozamokat. (Wiebe et al, 2015).
Az ENSZ Elelmezési és Mezdgazdasagi Szervezete (FAO) szerint évente tobb millidrd
dollarba kerililnek és exponencialisan névekednek az éghajlatvaltozassal kapcsolatos
id6jarasi rendellenességek. Ezeket egyel6re pénzben fejezik ki, azonban az
élelmiszerellatasi kovetkezmények a legfontosabbak (FAO, 2018). A kedvezétlen
hatasok megfigyelhetéek a tengeri dkoszisztémakban is. A vildg korallzatonyainak
mintegy fele pusztult el az elmult 30 évben a magasabb vizhémérséklet illetve az
oceanokban megnodvekedett szén-dioxid koncentracié okozta savasodas kombinalt
hatasai miatt (Phys.org, 2018). A 2016-ot megel6z6 tiz évben az Atlanti-6cean 50%-
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kal tobb szén-dioxidot nyelt el, mint egy évtizeddel kordbban, amely jelentds
mértékben felgyorsitotta az dcedn savasodasat (Woosley et al, 2016). E tanulmany
szerint a jelenség vilagszerte az 6sszes dceanra érvényes, igy a savasodas a tengeri
taplaléklanc alapjait rombolja le, globalisan gyengitve a halpopulaciék reprodukcios
képességét (Britten et al, 2015). Ekdzben a melegedd écedanok miatt maris csokkent
néhany halfaj populaciéja (Aaron-Morrison et al, 2017). Ezekre az emberi taplalkozast
fenyegetd veszélyekre néhany régidéban rarakddik az is, hogy a szinyogok és
kullancsok altal terjesztett virusok elterjedésének exponencidlis ndvekedését
tapasztaljuk, ahogy a hdmeérséklet egyre kedvez6bbé valik szamukra (ECICR, 2018).

Eloretekintve

A fent 0sszefoglalt hatdsok mar most kézvetlen fenyegetést jelentenek és ha
nem is sulyosbodnanak, akkor is novekvé karos hatasuk lesz Foéldink
Okoszisztémaira, talajaira, tengereire és tarsadalmaira. Nehéz megjosolni a jovébeli
hatdsokat - de még nehezebb nem latnunk ezeket. Ugyanis a napjainkban megfigyelt
jelenségek azt mutatjadk, hogy az 1990-es évek elbrejelzéseinek legrosszabb
forgatdékonyvei valtak valdra azok kozil, amikkel a annak idején a Cambridge-i
Egyetem hallgatéjaként el6szor talalkoztam a klimavaltozast és a modellalapu
éghajlat-eldrejelzést tanulmanyozva. A mai modellek a viharok szamanak és erejének
novekedését jelzik elére (Herring et al, 2018), a mezdgazdasag visszaesését,
beleértve a tdmeges gabonatermesztés gyenglilését az északi féltekén és a
rizstermesztés id0szakos zavarait a trépusokon. Kinaban szazadunk végére
jelent6sen csokkennek a hozamok: a rizs 36,25%-kal, a buza 18,26%-kal, a kukorica
45,10%-kal (Zhang et al, 2016). Naresh Kumar et al. (2014) szerint Indidban az
elfogadottabb éghajlatvaltozasi forgatékonyvek eldrejelzéseibdl kiindulva a buza
terméshozama 2050-ig 6 és 23%, 2080-ra 15 és 25% kozotti mértékben fog
csokkenni. A korallpusztuldsok és a tengerek savasodasa varhatdéan tébb mint felére
csOkkenti a haldszat termelékenységét (Rogers et al, 2017). A tengerszint
emelkedésének Uiteme arra utal, hogy hamarosan exponencialissa valhat a névekedés
(Malmquist, 2018), ami jelentOs problémakkal jar majd a part menti 6vezetekben élo
emberek millidrdjai szamara (Neumann et al, 2015). A kdrnyezettudomany képviseldi
szerint a Fold bolygo torténetének hatodik tdmeges kihalasanak korszakat éljik és
ezt mi okoztuk. Az éghajlatvaltozas miatt azokon a terlleteken, ahol a vildgon a
legnagyobb a bioldgiai diverzitas, a novény- és allatfajok felét a kihalas veszélye
fenyegeti (WWF, 2018). A Vildgbank 2018-as jelentése szerint az orszagoknak arra
kell felkésziilnitk, hogy a klimavaltozas kévetkeztében a tébb millio kilféldi menekilt
mellett koézel 100 milli6 ember kényszeril majd sajat hazajan belll lakdéhelyet
valtoztatni (Rigaud és mtsai, 2018).

Annak ellenére, hogy te, én és a terlileten dolgozd, altalunk ismert emberek
nagy része tisztaban van a globalis helyzetre vonatkoz6 adatokkal, mégis érdemes
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ezeket elismételni. Egész egyszerlien azért, hogy eldsegitsiik jelenlegi helyzetiink
jozan elfogadasat. Korunkat néhany elemzé mar az emberiség altal meghatarozott
foldtorténeti korszaknak tekinti és ennek megfeleléen antropocén korszaknak nevezi
(Hamilton, et al, 2015). Masok arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy meg kell
talalnunk, hogyan élhetlink a fenntarthatésag utani instabil helyzetben (Benson és
Craig, 2014; Foster, 2015). Ezt a megkodzelitést érdemes megjegyezniink, mivel ez
ad alapot ahhoz, hogy felmérjik azon erdfeszitések jelentGségét vagy épp
jelentéktelenségét, amelyek részleteiben itt és mas folydiratokban jelentek meg az
utobbi évtizedekben. Az alabbiakban megkisérlem tagabban &sszefoglalni ezt a
gondolatot, mivel ez a fenntarthatésaggal kapcsolatos jovébeli munkank keretét
képezheti.

Ahhoz, hogy elkerlljik, hogy a klimavaltozads veszélyes és ellendrizhetetlen
meéreteket 6ltson, a politikailag is elfogadott tudomanyos megegyezés szerint 2 fok
alatt kell tartanunk a globalis felmelegedést. Ezen tullépve a felmelegedés olyan
hatasokkal jarna, mint a tdmeges éhezés, jarvanyok, aradasok, pusztitdé viharok,
kényszerld migracio és haboruk. A kormanyok, amelyek elfogadtak ezt a szamot, a
vallalatok részér6l jelentds anyagi érdekeltségli nyomas alatt alltak hazai és
nemzetkdzi szinten is. Ezért ez nem egy olyan szam, amit a legtobb tudds javasolt
volna, hiszen ha globalis szinten elérjik a 2°C emelkedést, szamos Okoszisztéma
elpusztul és rengeteg kockazattal kell szembenézniink (Wadhams, 2018). 2013-ban
az IPPC arra a megallapodasra jutott, hogy ha nem tartjuk 800 millidrd tonna alatt a
széndioxid-kibocsatasunkat, a globalis hdmérséklet-névekedést sem fogjuk tudni 2°C
alatt tartani. Ez azt jelenti, hogy még korilbelll 270 milliard tonna szenet égethetiink
el (Pidcock, 2013). A kibocsatott szén mennyisége évente 11 milliard tonna (amely
37 milliard tonna szén-dioxidot jelent). Ezek a szdmok aggodalomra adnak okot, de
olyan benyomast keltenek, mintha még legalabb egy évtizedliink lenne arra, hogy
valtoztassunk. Jelentds mennyiségl id6 sziikséges ahhoz, hogy a gazdasagi
rendszerek atalakuljanak, ezért ha még nem indultunk el az uton afelé, hogy
drasztikusan csokkentslik kibocsatasunkat, valdszin(itlen, hogy a kibocsatasi hataron
belll tudunk maradni. 2017-ben 2%-kal emelkedett a széndioxid-kibocsatas, amely
azt jelzi, hogy a gazdasagi tevékenységeket még nem sikerllt elvalasztani ett6l olyan
mértékben, hogy az nettd modon is megmutatkozzon (Canadell et al, 2017). Ilyen
kibocsatasi rata mellett nem lehetséges 2°C alatt tartani a felmelegedést.
Mindenesetre szamos tudds nem értett egyet az IPCC Jaltal becsilt
szénkoltségvetéssel, mert szamitasaik szerint az atmoszféraban jelenleg meglévo
szén-dioxid mennyisége mar énmagaban 5°C-kal emeli a globalis hémérsékletet,
azaz nem létezik szénkoltségvetés, hiszen mar tul is Iéptlk azt (Wasdell, 2015).

Emiatt szamos szakértd érvelt amellett, hogy fokozzuk az er6feszitéseket arra
vonatkozdan, hogy gépekkel vonhassuk ki a szén-dioxidot a légkdrbdl. Sajnos a
jelenlegi technoldgiat két éven beldl kétmillidszorosara kellene bdviteni, s ezt
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kizarélag megujulé energiaforrasokbdl kéne m(ikddtetni. Emellett a kibocsatasunk
jelent6s csokkentésének is meg kéne valdsulni ahhoz, hogy hatdsosan mérsékeljik a
rendszerbe mar eleve belekdédolt melegedést (Washams, 2018). A szén-dioxid
kivonasanak bioldgiai megkozelitései sokkal igéretesebbnek tlinnek (Hawken és
Wilkinson, 2017). Tobbek ko6zott ilyen a falltetés, a mezbgazdasagi talajok
helyreallitasa, illetve a tengerifl és a hinar termesztése. Ezek tovabbi kdrnyezeti és
tarsadalmi eldnyokkel jarnanak egyutt. A tengerifivet (Greiner et al, 2013) és hinart
(Flannery, 2015) vizsgald tanulmanyokbdl kideril, hogy ha jelentds eréfeszitéseket
tennénk a tengerifi-mez6k helyreallitasaért és a hinartermesztésért, rovid idon beldl
és folyamatos jelleggel tébb millié tonna szén-dioxidot tudnank kivonni a Iégkorbdl.
A nettd szén-dioxid megkoté hatast még elemzik, de bizonyos kérnyezetben jelent6s
mértékd lesz (Howard et al, 2017). A “kezelés-intenziv, szakaszolt legeltetést”
(management-intensive rotational grazing, MIRG), mas néven holisztikus legeltetést
vizsgald kutatdsok bemutatjdk az egészséges legel6k és mas gyepteriletek
széntarold kapacitasat. Egy 2014-es tanulmany felmérései szerint az olyan
gazdasagokban, ahol ezt a mddszert alkalmaztdk, évente 8 tonna/hektarral nétt a
talaj széntartalma (Machmuller et al, 2015). A vildgon 3,5 milliard hektar foldet
hasznadlunk legeltetésre és takarmanytermesztésre. A fent emlitett 8 tonnaval
szamolva, ha a terilleteknek a tizedén alkalmaznak a MIRG mddszert, ezek a jelenlegi
kibocsatasok negyedét lennének képesek elnyelni. Emellett talajmegmunkalas nélkdili
foldm(ivelés is jelent6sen hozzajarulhat a légkori szén-dioxid megkotéséhez, mivel ez
2 tonna/hektar szén elnyelését teszi lehetové évente. Egyértelm( tehat, hogy a
szénkoltségvetés feldllitasaban legalabb ugyanakkora figyelmet kellene szentelnlink
e mezdgazdasagi megoldasoknak, mint a kibocsatasok csdkkentésének.

Vildgos, hogy erdteljes tarsadalmi mozgalomra és politikai programra van most
azonnal szliikség ahhoz, hogy globalis szinten atalakitsuk a mez6gazdasagot és
helyreallitsuk az 6koszisztémakat. Hatalmas kihivas lesz visszaforditani az elmult 60
év globadlis mez6gazdasagi fejlesztéseit. Ezen kivil a vizes él6helyek és erddk
védelmét is meg kell valdsitanunk, annak ellenére, hogy ez a természetvédelmi
terlletek foldrajzi hatarain kivil évtizedek 6ta sikertelennek bizonyul. Ha most rogton
meg is jelenne az erre vonatkozod szandék, az éghajlati rendszerekbe mar korabban
belekdédolt melegedés és instabilitas is karositani fogja az 6koszisztémakat, tehat az
ilyen megoldasok nehezen tudnak csokkenteni a légkori szén-dioxid mennyiségét. A
valdésag az, hogy tulsagosan el6rehaladott a helyzet ahhoz, hogy elharitsuk az
Okoszisztémakat érint0 zavarokat. Ezt azok az adatok is alatdmasztjak, melyek arra
mutatnak, hogy még ha nagy léptékben ki is tudnank vonni a szén-dioxidot a
az O6ceanok elsavasodasa a beolddédd szén-dioxid miatt mar elkerilhetetlen
(Mathesius et al, 2015).
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Annak ellenére, hogy csak limitdlt lehet6ségeink vannak a természet szén-
dioxid elnyel6 képességének 0Oszténzésére, a bolygd maga segitséginkre van a
folyamatban. A Féld globalis “zoldilése” a szazad kezdete 6ta jelentdsen lassitotta a
szén-dioxid novekedését a légkdrben. A ndvények gyorsabban és nagyobbra nének
a magasabb hémérséklet és szén-dioxid szint miatt, ezaltal a lélegzésik altal
kibocsatott szén-dioxid csdkken. E hatasoknak készdénhetden az éves szénkibocsatas
légkérben megmaradd része 50%-rél 40%-ra esett vissza az elmult évtizedben.
Ugyanakkor a folyamat hatdsa korlatolt, mivel a szén-dioxid abszollt szintje tovabbra
is emelkedik, és 2015-ben atlépte a 400 ppm-es (részecske per millid) Iélektani
hatart.® Az évszakok atalakuldsa, a széls6séges homérsékletek, daradasok és
szarazsagok egyre negativabban érintik az 6koszisztémakat, ezért fennall a veszélye
annak, hogy a globalis zoldllés hatdsa idovel csokkenni fog (Keenan et al, 2016).

Ezek a légkori szén-dioxidot potencidlisan csokkentd, természetes és segitd
biolégiai folyamatok pislakold reménysugarat jelentenek sotét helyzetiinkben.
Azonban a hatasukkal kapcsolatos bizonytalansagokat kontrasztba kell allitanunk
azokkal a vitatott, de jelent6s kovetkezményekkel, amelyeket a légkdr ndvekvd
metankoncentracidéja okoz. A metan sokkal tobb napfénybdl szarmazd hot tart bent
a légkérben, mint a szén-dioxid, az éghajlati modellek mégis figyelmen kivil hagytak
ezt az elmult évtizedekben. A 2016-0s Globalis Metan Koltségvetés (Global Methane
Budget) szerz6i medfigyelték, hogy mig a 21. szdzad els6 éveiben a
metankoncentracié évente 0,5 ppb-vel (részecske per milliard) nétt, 2014-ben és
2015-ben mar 10 ppb-vel. A fosszilis tlizel6éanyagoktdl kezdve a mezdgazdasagon at
az olvadd permafrosztig (tartésan fagyott talaj) szamos metanforrast azonositottak
mar (Saunois et al, 2016).

Ezzel a témaval kapcsolatban tudomanyos koérokben megoszlanak a
vélemények. Részemrdl is vitathatd lehet még az az allitas is, hogy nincs tudomanyos
egyetértés a jelenlegi metan kibocsatas forrasairdl. Illetve arrél sincs, hogy mikor
szabadulhat fel metan az olvadé szarazfoldi vagy tenger alatti permafroszt
rétegekbdl, és ez milyen hatasokkal jar majd. Par évvel ezel6tt a tuddsok
megprobaltak konszenzusra jutni az olvadd permafrosztbdl felszabaduldé metan
jelentette veszély kérdésében. Végil arra jutottak, hogy a metan felszabadulasa nem
ebben az évtizedben, hanem tdbb évszdzad vagy akar egy évezred mulva
kovetkezhet be (Schuur et al, 2015). Ez az elmélet harom évvel késObb megddlt,
mivel egy igen részletes kutatas kimutatta, hogy ha az olvadé permafroszt vizzel

6 2019-ben értiik el a 415 ppm-et. Ahhoz, hogy 2°C alatt maradjon a felmelegedés, 450 ppm alatt kellene
tartanunk ezt a szintet. — A ford.

Smithsonian - Carbon Dioxide Levels Reach Highest Point in Human History (2019)
https://www.smithsonianmag.com/smart-news/carbon-dioxide-levels-reach-highest-point-human-history-
180972181/ (letdltés datuma: 2019.05.19.)
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telitett marad - ami elég valdszin(i -, akkor alig néhany év alatt jelentds mennyiségl
metant juttat a Iégkdrbe (Knoblauch et al, 2018). A vita targya most mar inkadbb az,
hogy vajon képesek-e bizonyos mikroorganizmusok, amelyek anyagcseréjik soran
felhasznaljak a metant, megélni egy ilyen koérnyezetben, és ha igen, vajon elég
gyorsan végbemegy-e ez a folyamat, miel6tt a metan kifejti éghajlati hatasait.

A Jeges-tenger klatratjaibdl, azaz a tengerfenéken fagyott metdnhidratok
tarozoibol felszabadulé metannal kapcsolatos kutatasokkal kapcsolatban még inkabb
megoszlanak a vélemények. 2010-ben egy kutatdcsoport altal kiadott tanulmany arra
figyelmeztetett, hogy a metan felszabaduldsa olyan tempot és |éptéket oGlthet a
sarkvidék melegedése miatt, ami katasztrofalis kovetkezményekkel jarhat a foldi
életre, mivel alig néhany év alatt 5°C-kal emelné meg a légkdr homérsékletét
(Shakhova et al, 2010). A tanulmany heves és nagyrészt kartékony vitat valtott ki,
ami talan érthet6 is a sokkol6é tartalom miatt (Ahmed, 2013). Azdta ezek a
tudomanyos vitak (melyek az emberi faj lehetséges kihaldsahoz vezetd tényezdket
vizsgaljak) féleg olyan kérdésekkel foglalkoznak, mint hogy mennyi id6 mdulva
melegszik fel az écean annyira, hogy destabilizalja a tengerfenéken lévé hidratokat,
illetve hogy az aerob és anaerob mikroorganizmusok mennyi metant lesznek képesek
elfogyasztani, miel6tt az eléri a felszint és bekerll a légkorbe. A tuddsok egy, a
kérdéskorrel foglalkozé globalis attekintésben kifejtették, hogy nincs bizonyiték arra,
hogy katasztrofalis szintli metanfelszabadulas torténne a kozeljovében (Ruppel and
Kessler, 2017). Ugyanakkor elsGsorban azért jutottak erre a kdvetkeztetésre, mert
nem volt elegendé adatuk a sarkkori légkdér metanszintjének valds novekedését
alatdmasztand6. Azonban ennek részben az volt az oka, hogy nem allt
rendelkezésilikre elegendd eszkdéz az ilyen adatok gy(ljtésére, mivel a talajbol
felszabaduld metan szintjét a legtobb m(iszer a szarazféldon méri. Lehetséges, hogy
a jelenleg rendelkezésre &ll6 adatok ezért nem képesek elégséges moddon
megmagyarazni a légkdri metan szokatlanul megemelkedett szintjét (Saunois et al,
2016)? Az Oceanbdl ténylegesen felszabaduldé metdn mennyiségét Ugy is
kiszamolhatjuk, hogy a foldfelszini mérések adatait - amelyeket nagyrész
szarazfoldon végeztek - dsszehasonlitjuk a |égkdr magasabb rétegeiben megfigyelt
értékekkel, amely igy az dsszes forras atlagat adja. Az Arctic News (2018) weboldalan
tuddsok altal kozzétett adatok azt mutatjak, hogy 2018 marciusaban a metan 1865
ppb korll fordult el6 kdézepes magassagban, amely 1,8%-kal, tehat 35 ppb-vel
haladja meg az egy évvel korabbi szintet, a felszinkozelben pedig 15 ppb-vel mértek
tobbet a 2017-es értéknél. 2007 o6ta mindkét adat nemlinearis - valdszinlleg
exponencalis - novekedést mutat a Iégkdrben. Ez a tény mar dnmagaban aggaszto,
de ami ennél is jelentdsebb, az a foldfelszinen és a kdzepes magassagban mért
adatok killonbsége. Ebbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a metantdbblet az
oceanokbdl jon, ami viszont a metanhidratokbdl szarmazhat.
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Erdemes foglalkozni a fentiekben is részletezett legujabb adatokkal a metannal
kapcsolatban, mivel kritikus kockdzatokkal jarnak. A fent emlitett tudomanyos
konszenzus szerint elég valdszin(itlen, hogy a kozeljovOoben jelentés metan szabadul
fel a Jeges-tengerbdl, de ez az allitds sajnos nem bizonyitott. 2017-ben a Kelet-
szibériai-tenger partjainal a tudésok megfigyelték, hogy a permafroszt réteg olyan
mértékben elvékonyodott, hogy mar fennall a hidratok destabilizacidjanak kockazata
(The Arctic, 2017). A Kelet-szibériai-tenger alatti permafroszt destabilizaciéjardl sz61o6
jelentés, a legutdbbi példatlanul magas hémérsékletek a sarkvidéken és a metan
adatok egylttesen azt a képzetet keltik, hogy orosz rulettet jatszunk az egész
emberiséggel, és két golyd mar be van toltve a tarba. Semmi sem biztos.
Mindenesetre elég kijézanitd az, hogy az emberi faj egy olyan helyzetbe hozta
onmagat, melyben azon kell vitatkoznunk, vajon mennyire pontosak a kozelg6
kihalasunkra vonatkozé elemzések.

Bizonytalan apokalipszis

Az éghajlatvaltozassal, illetve az 6koldgiai és tarsadalmi hatasaival kapcsolatos
sokkold informaciok néhanyakat arra 0sztondznek, hogy a geomérndkség
modszereivel kiséreljék meg kordaban tartani az éghajlatot. Ilyen példaul az 6ceanok
tragyazasa annak érdekében, hogy a fotoszintézis révén tobb szén-dioxidot kdssenek
meg, vagy a napfény visszatlikrozése kilonb6zd vegyi anyagok magaslégkoérbe
juttatdsaval. Az utébbi moddszert hatdsainak kiszamithatatlansaga miatt nem
valdszind, hogy alkalmazni fogjak. Kiilonésen az olyan, szezonalis es6zések esetleges
megzavarasa miatt, amelyeken tébb milliard ember megélhetése mulik (Keller et al,
2014). Az egyensulyra torekvé (izosztatikus) tektonikai mozgdsok kovetkeztében a
foldkéregre nehezedett suly atrendezddik, ami természetes geoengineering hatassal
bir, hiszen ezaltal a vulkanokbdl kén szabadul fel. Azonban nem valészin(i, hogy ez a
folyamat jelentdsen hozzajarulna a Fold hOmérsékletéhez a kdvetkezd évtizedekben
vagy évszazadokban.

Kozhelyes azt allitani, hogy nem tudjuk, milyen lesz a jov6, de latjuk a
tendencidakat. Nem lehet megjoésolni, hogy az emberi taldlékonysag képes lesz-e
hatékonyan letériteni minket errél a palyardl, amelyen jelenleg haladunk. Sajnos ha
megnézzik, hogy az elmult években az innovacids, befektetési és a szabadalmi
tevékenységek hogyan alakultak, azt latjuk, hogy az taldlékonysagunkat mindinkabb
a fogyasztas és a pénzlgyi tervezés szolgalataba allitjuk. Imadkozhatunk, hogy
adasson meg neklink tobb idd. De az el6ttiink alld bizonyitékok azt mutatjak, hogy a
klimavaltozas immaron mozgasba lendilt, s olyan rombold és ellendrizhetetlen
kovetkezményeket hoz magaval, mint az éhezés, pusztulds, migracio, jarvanyok és
haboruk.
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Nem tudhatjuk biztosan, a klimavaltozas milyen dramai mértékd
kovetkezményekkel jar majd, és kik lesznek a leginkabb érintettek, mivel a gazdasagi
és tarsadalmi rendszerek reakcidja igen komplex lehet. Az adatok egyre inkabb azt
tamasztjak ald, hogy a kovetkezmények katasztrofalisak lesznek a jelen
életvitellinkre és tdarsadalmainkra nézve. Viselkedési normaink, melyeket
o0sszefoglaldan civilizacidonak hivunk, szintén roncsolddhatnak. Ez az eshet6ség most
absztraktnak tinhet. A kép, melyet a fenti bekezdésben vazoltam - legalabbis tudat
alatt - tévés vagy online hiraddsokra hasonlit, olyan helyzetekre, amelyek felett
legfeljebb sajnalkozunk. De amikor azt mondom, éhezés, pusztitds, migracio,
betegségek és haboruk, ugy értem: mindez mar a mi életiinkben bekévetkezik. Nem
lesz aram és hamarosan a csapbdl nem folyik majd viz. A szomszédainkra kell
tamaszkodnunk, ha enni és melegedni szeretnénk. Alultaplaltak lesziink. Nem tudjuk
majd, hogy utnak induljunk-e vagy maradjunk. Attdl félink majd, hogy er6szakos
haldlt halunk, miel6tt az éhség végezne vellink.

A dolgoknak ilyetén lefestése dramai tulzasnak tlnhet. Olvasdéim egy része
akar ugy is gondolhatja, hogy ez az irasmod tudomanytalan. Ez egy érdekes
vélemény, ha végiggondoljuk, miért publikalunk egyaltalan. A fogalmazas mddja
szandékos, azt szeretném vele érzékeltetni, hogy a probléma nem csupan elméleti.
Egy olyan lehetséges forgatokonyvrdél beszélliink, melyben mind ezen folydirat kiaddi,
mind az elektromos aram, mely segitségével cikkeiket olvasunk, mind pedig a tagabb
tudomanyterilet, amelyben tevékenykedlink, megszlinnek Iétezni. Azt hiszem, ennek
fényében itt az id6, hogy félretegylink néhany formai konvenciét. Persze vannak
olyanok, akik talan tudatosan valasztjak azt, hogy a jelen tarsadalom normait
betartjék, bliszkén, akar az 6sszeomlas kozepette. Ok azok, akik hisznek abban, hogy
fontos az elfogadott viselkedési szabalyokat - mint kdzos értékeink kifejezddéseit -
fenntartani. Masok ugy latjadk, hogy az O0sszeomlas valdszind volta egyben azt is
jelenti, hogy a jelenlegi rendszer megreformaldsara tett kisérletek mar nem
hozhatnak sikert.

Az én személyes kovetkeztetésem az, hogy a fenntarthatdsag fogalmat ki kell
bdvitenlink és azt kell megvizsgalnunk, hogy kozdsségeink, az orszagok és az
emberiség hogyan tudnak majd alkalmazkodni a kozelgd vészterhes idokben. Ezt a
programot Mélyadaptaciénak neveztem el, kifejezve a klilonbséget azokkal a limitalt
tevékenységekkel, melyeket jelenleg klima-adaptacid6 néven végzink. Az a
tapasztalatom, hogy ezek gondolatok sokszor ellendllast valtanak ki. gy mielétt
ratérnénk a kovetkezmények kifejtésére, vizsgaljuk meg, milyen érzelmi és
pszicholdgiai valaszokat valthatnak ki ezek az az informaciok.
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A tagadas rendszerei

Természetes reakcid, hogy felzaklat, nyugtalanit és elszomorit minket mindaz,
amit a cikkben idaig levezettem. Az elmult években sokszor hallottam: ,Az nem lehet,
hogy tul késd, ha mégis, akkor honnan merithetnénk er6t ahhoz, hogy tovabb
kizdjlnk a valtozasért?” Azonban ha igy gondolkodunk, akkor egy lehetséges rossz
forgatokonyvet eleve el fogunk vetni, mert ha elfogadnank, akkor nem folytathatnank
a munkankat. A klizdelem az én-identitds megtartasara épll, egy értékrendre, mely
régota a miénk. Teljesen érthetd, hogy ezeket védeni szeretnénk. Ha az énképiinket
és onértékeléslinket mindig is 6sszekapcsoltuk azzal, hogy a jo lGgyért harcolunk,
akkor nehezen fogadjuk be az olyan informaciot, amely, legalabbis eleinte, ugy tlinik,
elveszi télink ezen énkép fenntartdsanak lehetoségét. Ezt a reakcidt, egyfajta
stratégiai tagadas jelenségét nyomon kovethetjik a legfrissebb
éghajlattudomanyokat 6vez6 online vitaban. Egy eset klilonlegesen jol illusztralja ezt.

2017-ben a New York Magazin kozzétett egy cikket, amelyben a klima gyors
melegedésének az 6koszisztémakra és az emberiségre gyakorolt hatasairdl fellelhetd
legfrissebb adatok és elemzések Osszesitése volt olvashatd. A cikk nem szaraz,
tudomanyos nyelvezetet hasznalt, mint sok mas, a témaval foglalkozd publikacio,
hanem inkabb arra torekedett, hogy a varhatdé torténéseket érzékletesen irja le
(Wallace-Wells, 2017). A szakmai korokben megjelent recenzidok egy része azonban
nem a kozzétett el6rejelzések megbizhatdsagat helyezte a kézéppontba, vagy akar
azt, hogy mit tehetlink a legrosszabb kovetkezmények elkeriilése érdekében.
Ehelyett a vita akoril forgott, hogy meg lehet-e osztani az ilyen fejtegetéseket a
tagabb kozvéleménnyel. Michael Mann, egy neves klimatudds arra figyelmeztetett,
hogy nem szabad a problémat megoldhatatlannak feltlintetni, mert ezaltal az
elkerlilhetetlen végzet és a reménytelenség képzeteit erdsitjik (Becker, 2017). Alex
Steffen kornyezetvédelmi Ujsagird a Twitteren igy reagalt: ,Ha az ijesztd valdsagot
csak ugy, mindenféle tamogatas nélkil az olvasék szeme elé tarjuk, az nem
cselekvést, hanem félelmet fog el6idézni bennik”. Egy blogbejegyzésben Daniel
Aldana Cohen (2017) éghajlatpolitikaval foglalkozé szocioldgiaprofesszor a New York
magazin cikkét klimaporndnak titulalta.

Ezek a reakcidk parhuzamba allithaték azokkal a visszajelzésekkel, melyeket
szakmai korokben a kollégdimtél kaptam. A leggyakrabban elhangzé érv az, hogy ha
nyiltan beszélink a klimavaltozas nyoman bekévetkezd tarsadalmi 6sszeomlas
valdszin(iségérél, ez az emberekben reménytelenséget valthat ki. En azonban mindig
furcsalltam ezt az érvelést, hogy a vizsgaldédasainkat onként korlatozzuk és a
jelentésteremtés folyamatat cenzirazzuk amiatt, mert valamit gondolunk arrél, hogy
masok hogyan fogadjak ezt az informaciét. Miutdn az éncenzuranak ez a kisérlete
2017-ben igen széles kérben megvaldsulni latszott, szeretnék a jelenségrol bévebben
sz6lIni.
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Négy dolgot figyeltem meg azzal kapcsolatban, hogy mi térténik, amikor ezt a
fajta érvelést - hogy nem szabad nyilvanosan kommunikalnunk a kdzelg6 katasztréfa
jellegérdl és valdszinliségérdl - felvetjik. El6szér is, nem ritka, hogy az emberek
leginkabb az informacid befogadasaval (annak sajat maguk és masok altali
értelmezésével) vannak elfoglalva, és nem azzal, hogy mi is torténik a kozzétett
informacidk szerint. Ez a reakcidé elfogadhatd, amikor a békés idOket élink, de
kontraproduktiv, ha nagyobb fenyegetéssel allunk szemben. Masrészt, a rossz hirek
és extrém forgatékényvek az emberi pszicholdgiara egyértelm(ien hatassal vannak.
Gyakran elfelejtjik, hogy az, hogy hogyan hatnak rank ezek az informaciok,
alapvetdéen a pszicholdgiai és kommunikacidéelméleti diszkusszidk targykorébe
tartozik. Léteznek olyan szocidlpszicholdgiai kutatdsi eredmények, melyek azt
tamasztjak ala, hogy a kovetkezmények vizsgalatara koncentralva elérhetjik azt,
hogy a kozvélemény szamara a klimavaltozas kézzelfoghatdbba valjon. Ezaltal pedig
az emberek tamogatasa az annak enyhitésére tett ertfeszitéseket illetéen névekedni
fog (McDonald et al, 2015). Ez az 0sszefliggés nem bizonyitott minden kétséget
kizaréan, a téma tovabbi kutatdsokat igényel. Azonban az a tény, hogy komoly
szakemberek az éghajlatvaltozassal kapcsolatos kommunikacido hatasairdl elméleti
vagy korabbi kutatdsok eredményeire vald hivatkozas nélkil nyilatkoznak, azt
sugallja, hogy nem a kdzvéleményre gyakorolt hatas valodi felmérése a cél, hanem
inkabb arrél van sz, hogy azt az érvelést valasztjak ki, amely a véleménylkkel
O0sszhangban van.

A harmadik észrevételem a valodszinUsithetd tarsadalmi O0sszeomlast illetd
kommunikacids vitaban az, hogy létezik egy egyfajta paternalisztikus hozzaallas,
melynek soran sokan 6nmagukra, mint kdrnyezetvédelmi szakértbkre tekintenek,
szemben a tdrsadalom tobbségével. Ez a koérnyezetvédelmi szektor manapsag
igencsak dominans, non-populista, technokratikus felfogasaba illeszkedik. Ebben a
szemléletben a feladat az, hogy az embereket arra 6sztonodzziik, hogy minél nagyobb
erOfeszitést tegyenek a helyes, kdrnyezetbarat életmdd érdekében és nem pedig az,
hogy megteremtsiik annak a feltételeit, hogy a szolidaritas és az dsszefogas erejével
kézdsen meggyengithessiik és megdonthessiik a rendszert, amelyben jelenleg nem
tudunk nem részt venni a természet elpusztitasaban.

A negyedik meglatasom az, hogy a reménytelenség, valamint a hozza
kapcsolodd kétségbeesés és rémilet olyan érzések, melyektél érthet6 mddon
tartunk, ezzen egyidében tévedés azt gondolnunk, hogy ezek egyértelmien
negativak és elkertilendOk ebben a helyzetben. Alex Steffen arra figyelmeztet, hogy
.2 kétségbeesés soha nem segit” (2017). Ezzel ellentétben jonéhany 06si vallasos
tradicié fontos szerepet tulajdonit a reménytelenségnek és a kétségbeesésnek. A
kortars filozofia egyes elméletei, melyek szerint az ember érzelmi és spiritudlis
fejlodése a reménytelenség és a kétségbeesés nyoman kodvetkezik be, 6sszhangban
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vannak ezekkel az 0&si tanitdsokkal. Sokszor hallottuk vagy akar magunk is
megtapasztaltuk, ha valaki lebénul, elvesziti egy koOzeli hozzatartozdjat, vagy
megtudja, hogy haldlos betegségben szenved, ez az élmény alapjaiban valtoztatja
meg, miként tekint énmagara és a vilagra. Ennek a folyamatnak fontos fazisa a
reménytelenség és a rémiulet (Matousek, 2008). Egy ilyen helyzetben a remény nem
mindig hasznos, attél fliggéen, hogy miben reménykedink.

Amikor a New York magazinban a fent emlitett cikk korul felldngoltak az
indulatok, néhanyan hasonlé gondolatokkal reflektaltak a vitara. ,Ha feladjuk a
reményt, hogy az élet egy adott formaban tovabb tud folytatddni, ezzel megnyilik a
tér egy masfajta élet reményének” - irta Tommy Lynch (2017). Ez a megalapozott
és hasznos reménykedés olyan fogalom, amelyet fontos tovabb gondolnunk.
Jonathan Gosling vezetéselméleti szakember arra kérdez ra, hogy vajon sziikség van-
e egy ,radikdlisabb reményre” a klimavaltozas és az 6sszeomlas kontextusaban
(Gosling, 2016). Erdemes volna példaul megvizsgalnunk, hogy mas kultirdk hogyan
néztek szembe a katasztrofaval, javasolja.

Az Oslakos amerikai indidanok megklizdési stratégiainak vizsgalatakor Lear
(2008) azonositja azt, amely minden kultiranak vakfoltja — el sem tudja gondolni a
sajat lehetséges pusztulasat és elmulasat. Lear a remény egyéb formait kutatta,
azokat, amelyek tulmutatnak a tagadas és a vak optimizmus jelenségein. ,Ezt a fajta
reményt az teszi radikalissa, hogy egy olyan jovObeli pozitiv mindség felé
orientalédik, amelyet a jelen pillanatbdl kitekintve nem tudunk teljesen megérteni”
(ibid). Az Oslakos indian torzsfonokok, mint irja, egyfajta fels6bbrendl képzelberd
segitségével megkisérelték elgondolni, milyen etikai értékek mentén tudjak majd az
Uj életiiket megszervezni a rezervatumokban. A szokdsos alternativdk, mint a
szabadsag vagy haldl (ti. a sajat kultura szolgalataban valé halal) mellett l1étezik egy
harmadik valasztas, kevésbé heroikus, de ugyanugy batorsagot probald: a ,kreativ
adaptacié”. Ez a fajta kreativ mdédon megkonstrudlt remény relevans lehet a mi
nyugati civilizacionk szamara, amint a klimavaltozas felforgaté hatdsaival
szembenézilink (Gosling and Case, 2013).

Ezek a gondolatok nem gyakoriak sem a kornyezetvédelmi, sem a
menedzsment tudomanyok terlletén. A toérekvés, hogy ezt a cenzuraféleséget
megtorjik a sajat tudomanyos kodzosséglinkben, a fenntarthatdésagi kutatasok
tertletén volt az, amely végill arra sarkallt, hogy megirjam ezt a tanulmanyt.
Bizonyos tudomanyos tevékenységek korabban mar vizsgalatuk korébe vontdk a
tagadas folyamatat. Stanley Cohen szocioldgus munkajara hivatkozva Foster (2015)
a tagadas két szubtilis fajtajat kulonbozteti meg: az interpretativ és az implikativ
tagadast. Ha elfogadunk bizonyos tényeket, de Ugy értelmezzik 6ket, ahogyan az
biztonsdgosabb a személyes pszicholdgidnk szempontjabdl, interpretativ tagadasrol
beszélhetlink. Ha felismerjik a tények nyomasztd implikacioit, azonban valaszul
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beletemetkeziink olyan tevékenységekbe, amelyek nem a helyzet teljeskori
felismerésén alapulnak, akkor reakcidnkat implikativ tagadasként azonosithatjuk.
Foster azt fejtegeti, hogy az implikativ tagadas széles korben elterjedt jelenség a
kérnyezetvédelmi mozgalomban, végtelen szamu lehetdség van arra, hogy ,tegylnk
valamit” anélkll, hogy a klimavaltozas realitasaval komolyan szembenéznénk - az
Atalakuld Kozésségekbe vald bevonddastdl az online peticiok aladirdsan keresztiil az
elhatarozasig, hogy nem ulink tébbet repuldre.

Harom olyan fontos faktor van, amelyek a kérnyezetvédelemmel foglalkozo
szakembereket megtartjdk a tagadas allapotaban azzal kapcsolatban, hogy
civilizacibnk a  kozeli  jovOben  6sszeomlik. Els6ként  beszéljunk a
természettudomanyos szakmai kozosség muikoédésmodjarol. A kivald klimatudods,
James Hansen mindig is a konzervativ konszenzus el6tt jart analizisei és elGjelzései
tekintetében. Egy a tengerszint emelkedésrdl szold esettanulmanyon keresztil
ravilagit azokra a folyamatokra, amelyek a ,tudomanyos elhallgatas” jelenségéhez
vezetnek, azaz megakadalyozzak azon kovetkeztetések levonasat és olyan
forgatokonyvek kommunikalasat, melyek felkavardéan hatnanak a munkaltatékra,
donorokra, kormanyokra és az altalanos kozvéleményre (Hansen 2007). Egy
részletesebb vizsgalat ebben az ligyben tématdl és intézményektdl fliggetlendl azt
talalta, hogy a klimavaltozassal foglalkozd tuddsok rutinszer(ien alabecsilik a
hatasokat, az eredmények rendszerint a kevésbé dramai kdvetkezmények irdnyaba
torzitanak (Brysse et al, 2013). Mindez azzal egyittvéve, hogy a tudomanyos
analizist és a beszamoldkat illetéen az dvatossag a norma, illetve hogy mennyi idébe
telik altaldban egy tudomanyos munka pénzigyi hatterének megteremtése, a
kutatds, maga az irds, és a jovahagyott cikk megjelentetése, 6sszességében azt
jelenti, hogy a kornyezetvédelmi kozO0sség szamara elérhetd informaciok a klima
allapotardl nem olyan ijesztéek, mint amilyenek lehetnének. Ebben a tanulmanyban
egylttesen hasznaltam publikdlt cikkeket és tuddsok és kutatdintézetek altal
rendelkezésemre bocsatott friss kutatasi adatokat, hogy bizonyitsam, a klimavaltozas
és ennek hatasa tekintetében immar non-linearis szituaciéban vagyunk.

A masodik faktor, amely a tagadast erdsiti, inkdbb személyes jellegd. George
Marshall Osszesitette, hogy a pszicholdgia tudomanya mit mond a klimavaltozas
tagadasardl, ezen belll az interpretativ és implikativ tagadas jelenségérél azok
koérében, akik tudataban vannak, de nem kezelik prioritasként azt. Tarsas lények
vagyunk, és a dontést, hogy mit tesziink a bejovd informacidéval, a kulturalis
kdzeglink nagyban befolyasolja. Ebbdl kdvetkezéen az emberek gyakran inkdabb nem
fogalmaznak meg olyan nézeteket, amelyek a tarsas normaknak ellentmondanak,
illetve amelyek nem felelnek meg sajat tarsas identitasuknak. Kilondsen az olyan
helyzetekben, amikor kollektive tehetetlennek érezzik magunkat,
biztonsagosabbnak tlinik nem csinalni semmit, mint megbolygatni a status quo-t.
Marshall azt is hangsulyozza, hogy a haldltdl vald tipikus félelmink miatt nem
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figyellink igazan azokra a jelzésekre, amelyek a haldlra figyelmeztetnek. Ernest
Becker (1973) antropoldgus szerint ,a haldltél vald félelem all az emberi hitrendszer
k6zéppontjaban”. Marshall pedig ezt irja: A haldl tagaddsa egy szilikségszerU
hazugsag, amely altal lehet6vé valik, hogy eréfeszitéseket tegylink, s a kultira és a
tarsas viszonyok keretein bellil egyfajta allandésagot és tulélést keressiink a halal
ellenében. Becker ugy érvel, hogy amikor emlékeztetnek minket a halanddésagunkra
- ezt Becker a haldl lathatésaganak hivja - valaszképpen védeni kezdjik ezeket a
tarsas és kulturalis értékeket.

Ezt az elméletet fejlesztette tovabb Jeff Greenberg, Sheldon Solomon és Tom
Pyszczynski (2015) terror menedzsment tedria néven. Bar Marshall nem ir errdl direkt
maodon, ezek a folyamatok rdolvashaték az 6sszeomlas tagaddsanak jelenségére -
még inkdbb, mint a klimavaltozas tagadasara - mivel a haldl ebben a kontextusban
nem csupan az egyén halalat jelenti, hanem minden olyan aktusét is, melyet az egyén
az Ugy érdekében tehet. Ezek a belsd folyamatok a fenntarthatésag terlletén
dolgozdkat valdszinlileg erOteljesebben érintik, mint masokat, tekintve a szakmai
elkotelez6désliket a fennalld tarsadalmi strukturak irant. Kutatasok bizonyitjak, hogy
azok, akiknek magasabb az iskolai végzettsége, inkabb hajlamosak tamogatni a
fenndlld tarsadalmi és gazdasagi rendet, Osszehasonlitva az alacsony iskolai
végzettségliekkel (Schmidt, 2000). Ugy taldltdk, hogy akik tobb id6t és pénzt
fektettek abba, hogy a tarsadalmi ranglétran feljebb keriljenek, inkabb az olyan
elgondolasokat részesitik elényben, amelyek a rendszer megreformalasat célozzak,
mint azokat, amelyek annak teljes felszamolasat tlizik ki célul. Ez annal inkabb igaz,
minél inkabb kotédik a megélhetésiink, identitdsunk és oOnértékelésiink ahhoz a
meggy06zO6déshez, hogy a fenntarthatdsag lehetséges, és mi részesei vagyunk ennek
a pozitiv folyamatnak.

A harmadik faktor, mely a tagadast erd0siti, intézményes szintli. Tébb mint hidsz
évig dolgoztam olyan szervezeteknél és szervezetekkel, melyeknek a fenntarthatdsag
a stratégiai céljuk a non-profit, a kormanyzati és a maganszektorban egyarant. Egyik
szektorban sem igaz az, hogy szervezeti szintld 6nérdek kapcsoldodna a tarsadalmi
0sszeomlas valdszinlségének vagy elkerllhetetlenségének hangoztatasahoz. Nem all
érdekiikben ezt kommunikalni sem az alapitvanyuk tamogatdinak, sem a termékiik
fogyasztdinak, sem a partjuk szavazdinak. Van néhany kilonleges termékre
specializalédott cég, amely profitdl az 0sszeomlds-diskurzusbol, amennyiben ez
felhajtja a keresletet a vildagvégével kapcsolatos (un. prepper) termékek irant. Ez a
piac talan bdvilni fog a jovGben, az 6sszeomlasra vald felkészilés kilonbdzo
fazisaiban, erre még késObb visszatérek. De a kornyezetvédelmi csoportok bels6
kulturdja valtozatlan, fontos, hogy hatékonynak mutassuk magunkat - még akkor is,
ha sok-sok évtizednyi munka, befektetés és kampanyolas sem hozott 6sszességében
pozitiv eredményeket a klimavaltozas, az 6koszisztémak vagy konkrét kiemelt fajok
tekintetében.
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Vegylk példaul a legnagyobb kornyezetvédelmi szervezetet, a WWF-et, és
nézzik meg, hogyan jelennek meg itt az implikativ tagadast erdsit6 szervezeti
mechanizmusok. Részt vettem egy programban, amely azt célozta, hogy 1995-re a
Nagy-Britannidba importalt fa termékek Osszessége fenntarthaté erddékbdl
szarmazzon. Késdbb a célt mddositottak ,jol menedzselt” erddkre 2000-ig. A
célszamok feledésbe meriltek, de a potencia-vezérelt’ jelszavak, mint ,az erddirtas
megakadalyozasa innovativ partnerségéken keresztil”, megmaradtak.

Ha a vezetd kornyezetvédelmi csoportok fizetése teljesitmény-alapu volna,
mostanra valdszin(ileg tartoznanak a tagoknak és donoroknak. Amennyiben ez a
megjegyzésem udvariatlannak vagy nem helyénvaldnak tlinik, akkor ez jél mutatja,
hogy mennyire hajlamosak vagyunk az illend6ség, a dicséret és a szakmai
kozosségbe vald tartozas vagya altal vezérelve cenzurazni a kritikus hangokat - akik,
mint a New York Magazin tuddsitdéja is, a kényelmetlen igazsagokat igyekeznek
emlékezetes médon kommunikalni.

Ezek a személyes és intézményes tényez6k arra mutatnak ra, hogy a
kérnyezetvédelemben dolgozé szakemberek lehetnek azok, akik a leglassabban
dolgozzak fel a klimaval kapcsolatos friss informacidkat. Egy 2017-es kozvélemény-
kutatas, amely 8000 embert kérdezett 8 kilonb6zd orszagban - Ausztralidaban,
Braziliaban, Kindban, Németorszagban, Indiaban, Dél-Afrikdban, Nagy-Britannidaban
és Amerikaban - arrdl, hogy milyen a biztonsagérzetiik a két évvel korabbihoz képest
a globalis veszélyek tekintetében. 61 szazalékuk azt nyilatkozta, hogy kevésbé érzi
magat biztonsagban, mig csupan 18 szazalékuk mondta azt, hogy a valtozas pozitiv.
A klimavaltozassal kapcsolatban a valaszadok 48 szazaléka egyetértett azzal a
kijelentéssel, hogy katasztrofalis veszélyrdl van szd, és tovabbi 36 szazalék hajlott
arra, hogy egyetértsen ezzel. Csupan 14 szazalék nem értett egyet valamely
mértékben azzal, hogy a klimavaltozas katasztrofalis veszélyt jelent (Hill, 2017). Ezek
az adatok arra is magyarazatot adhatnak, hogy minek tulajdonithatéak bizonyos
figyelemre méltd valtozasok az emberek nézeteiben a technoldgia, a fejlédés, a
tarsadalom és a kovetkez6 generacid kilatasaival kapcsolatban. Egy 2017-es globalis
kutatas azt allapitotta meg, hogy a népesség 13 szazaléka gondolja csak ugy, hogy
a vilag egyre jobba valik — ez hatalmas valtozas a tiz évvel ezel6tti adatokhoz képest
(Ipsos MORI, 2017). Amerikdban szocioldgiai kutatasok kimutattdk, hogy egyre
kevésbé gondoljuk Ugy, hogy a technoldgia jobba teszi a vildgot (Asay, 2013). Talan
ez tagabb értelemben annak megkérdbjelezését is mutatja, hogy a fejlodés
mindenképpen pozitiv, vagy egyaltalan lehetséges.

" Potensiphonic: az erét, a hatalmi viszonyokat hangsulyozé nyelvezet (A ford.)

22



Az attit(idok ilyetén valtozadsa tikrozédik a kozvéleménykutatasokban is,
melyek szerint az emberek jéval kisebb hanyada gondolja Ggy, hogy a gyermekeinek
jobb sorsa lesz, mint neki, egy évtizeddel korabbi adatokkal 6sszehasonlitva (Stokes,
2017). Egy masik fontos indikator a jovével kapcsolatos varakozasok tekintetében
az, hogy biznak-e a tarsadalom alapjat jelentd értékekben. Kutatdsok sorozata jut
arra a kovetkeztetésre, hogy az emberek hite a mind a képviseleti demokraciaban,
mind a fennallé gazdasagi rendben egyre gyengil (Bendell és Lopatin, 2017). Az ilyen
régota elfogadott alapelvekbe, illetve a fejlddésbe vetett bizalom megkérdéjelezédése
parhuzamba 3allithatd azzal a folyamattal, amely nyoman a vilagi-racionadlis értékek
helyét atveszi a tradiciondlis értékrend, mint ahogyan ezt 2010 6ta vilagszerte
medgfigyelhettik (World Values Survey, 2016).

Hogyan gondolkodnak a gyermekek a jovordl? Nem taldltam atfogd vagy
longitudindlis kutatast a gyermekek nézeteivel kapcsolatban, de egy U(jsagird
kisérletében, melyben 6 és 12 éves kor kozotti gyermekeket kértek arra, hogy
rajzoljak le, milyennek képzelik a vildgot 50 év mulva, nagyobbrészt apokaliptikus
képek szllettek (Banos Ruiz, 2017). Ez alapjan pedig lathatjuk, az dnmagunkat
~Szakértéként”, mindenki mast pedig ,,a gyamoltalan népként” elgondold pozicid, ahol
vigyaznunk kell, mit osztunk meg masokkal, narcisztikus képzelgés, melyet minél
gyorsabban felll kellene vizsgalnunk.

Természetes, hogy kozelgd illetve sok szempontbdl mar jelen 1évd tragédia
tényének elfogadasa érzelmi nehézségeket okoz. Ahhoz, hogy meg tudjuk vizsgalni,
milyen kovetkezményekkel jar ez a munkankra, az életlinkre és a kozdsségeink
életére nézve, mindenképpen tul kell lendiiniink ezeken a nehézségeken,

A tagadast meghalado értelmezések

A kornyezetvédelmi mozgalmon belll ndévekszik a kilatastalansag érzése.
Egyesek arra intenek, hogy ne korlatozzuk a fokuszt tulsagosan a szén-dioxid
csokkentésre, mert ez meggatolhat abban, hogy megértsilk, mi vezetett a
tragédidahoz és hogyan taldlhatunk kiutat a ebbdl helyzetbdl (Eisenstein, 2018).
Egyetértek azzal, hogy a klimavaltozds nem csupan kdrnyezetszennyezési probléma,
hanem bizonyos értelemben azt jelzi, hogy mennyire eltdvolodott az emberi psziché
és kultura a természettél. Azonban ez nem jelenti azt, hogy a klima helyzetének
fontossagat figyelmen kivil hagyhatjuk egy tagabb koérnyezeti tervért.

Ha elfogadjuk a tényt, hogy egy klima altal okozott gazdasagi és szocialis
O0sszeomlas bekovetkezése valdszinli, elkezdhetjik vizsgdlni ezen 06sszeomlas
természetét és valdszinliségét. Csak ekkor vehetjiik szamba a kiil6nb6z6 alldspontok
széles skalajat. Egyesek ugy képzelik el a jovot, mint amelyben megtorténik ez a
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gazdasagi és szocialis katasztréfa, de ez nem feltétlenil vonja magaval a torvény,
rend, identitas és értékek 6sszeomlasat. Masok ugy latjak, az 6sszeomlas egy pozitiv
hozadéka lehet a poszt-konzumerista tarsadalom kialakulasa, amely egy tudatosabb
kapcsolatot teremtene ember és természet kdzott (Eisenstein, 2013). Vannak, akik
azt valljak, hogy a kdrnyezettel vald kapcsolat megujitdsa olyan megoldasokat fedhet
fel el6ttiink, melyeket ezidaig el sem tudtunk gondolni. Ez a nézet esetenként egytt
jar a spiritudlis gyakorlatokba vetett hittel, miszerint a materidlis vildg emberi
szandékkal befolydsolhatd. Azonban az a nézet, hogy a természeti vagy spiritualis
kapcsolatok felélénkitése megmenthet minket a katasztréfatol, egy pszicholdgiai
reakcid, amit a tagadas egy formajaként értelmezhetlink.

Egyes elemz6k az 6sszeomlds kiszamithatatlan és katasztrofalis természetére
helyezik a hangsulyt. Véleménylk szerint egy Uj, idillinek, vagy akar csak
toleralhaténak t(ind életmodra vald atallast lehetetlen lenne megtervezni nemhogy
kollektiv szinten, de még kis léptékben is. Masok még tovabb mennek és azt allitjak,
hogy azok az adatok, amelyekkel a klimavaltozas alatamaszthatd, elszabaduld
mintazatot mutatnak. Ennek kovetkeztében a tengerbdl elkerilhetetlendl
felszabaduld metan a tarsadalmak gyors 0Osszeomldsahoz vezet, majd a Fold
legnagyobb erédmdiveinek ledllasat, végezetill pedig az emberi faj kihalasat fogja
okozni (McPherson, 2016.) Az emberiség kozeli jovoben bekdvetkezd kihalasara
vonatkozd elemzés azon geoldgiai megallapitasokon alapul, hogy a foldi élet utolsé
olyan mérték( tomeges kihalasat, melynek soran a fajok 95 szazaléka eltlint, a metan
altal eldidézett gyors atmoszféra-felmelegedés valtotta ki (Lee, 2014; Brand et al,
2016).

Ezen szcenaridok mindegyikéhez - 6sszeomlds, katasztréfa, kihalas - a tuddésok
kilonb6z6 mérték(i valdszinlséget rendelnek. Ugyanarrdl a forgatdkonyvrol egyesek
lehetségesként, masok valdszinliként, megint masok elkerllhetetlenként irnak.
Személyes beszélgetéseket folytattam mind a fenntarthatésdag és az éghajlat
szakértdivel, mind pedig olyanokkal, akik nem voltak ko&zvetlenill érintettek a
témaban. Ugy taldltam, hogy az emberek a preferdlt forgatokonyveket és
valdszinlségeket nem adatok és azok elemzése alapjan valasztjak, hanem sokkal
inkdbb aszerint, mely torténettel szeretnének egyitt élni. Ez pszicholdgiai
kutatasokkal is 6sszecseng, miszerint nem csupan logikat hasznalé gépek vagyunk.
A bejové informacidkat torténetekbe agyazzuk, melyek megmutatjdk a dolgok
O0sszefliggésének mikéntjét és hogyanjat (Marshall, 2014). Ezen folyamat aldl senki
sem kivétel. Jelen esetben Ugy dontottem, az informaciokat a kovetkez6k szerint
értelmezem: az oOsszeomlas elkerllhetetlen, a katasztrofa valdszinl, a kihalas
lehetséges. Egyre novekszik azok szama, akik nézete szerint biztos kihalas eldtt
allunk és ezen nézetet elbfeltételként tekintik ahhoz, hogy ennek életlinkre vald
kovetkezményeirdl valddi beszélgetéseket folytathassanak. Kiilonb6z6 Facebook
csoportokban példaul ezrek hiszik azt, hogy az emberi faj kihalasa kozel van. Ilyen
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csoportokban  Ugy tapasztaltam, hogy akik kételkednek a  kihalas
elkerlilhetetlenségében vagy kozeli bekdvetkezésében, azokat mads csoporttagok
lekicsinylik gyengeségiikért és dnamitasukért. Ez visszatiikrézheti, miért kénnyebb
némelyek szamara egy biztos torténetben hinni egy bizonytalan helyett, kilénésen,
amikor a bizonytalan jové mar-mar felfoghatatlan mértékben kilénbdzne jeleninktdl.
Az id6k végezetén, a vilagvégén vald elmélkedés az emberi Iét egyik f6 dimenzidja,
és mindannak elvesztése, amihez az ember valaha is hozzajarulhat, sokak szamara
igen nehéz tapasztalat. Az, hogy hogyan dolgozzak fel ezt sok tényezén mulhat, a
szeretd kedvesség, kreativitds, transzcendens hit, diih, depresszid, nihilizmus és
apatia mind-mind potencialis valaszlehet6ségek. Ha a spiritudlis élményre gondolunk,
amelyet az emberi faj kihaldsdnak megértése esetenként kivalt, megérthetjik,
hogyan hozhatja 06ssze az embereket a kihalds elkerilhetetlenségében vald
bizonyossag.

Az a tapasztalatom, hogy amikor az egyetemen a didkjaimmal folytatott
beszélgetések soran felvetettem, hogy az 6sszeomlas elkerillhetetlen, a katasztréfa
valdszind, a kihalas pedig lehetséges, az idésebb hallgatdknadl ez nem vezet apatiahoz
vagy depressziohoz. Egy tdmogato, éromteli kozosségi alkalom ez, amely soran halat
adunk 6seinknek és a természetnek és csak ezutan kezdliink azzal foglalkozni, hogy
mit jelent mindez, és hogyan gondolkodjunk réla. Valami igazan pozitiv torténik.
Szemtanuja lehettem a status quo-nak vald behddolas levetkdzésének és egy Ujfajta,
tovabblépést célzo kreativitas megjelenésének. Ennek ellenére egy bizonyos mértékd
zavarodottsagérzet megmarad, amint az egyén utat keres egy olyan tarsadalomban,
ahol a sajat nézete nem elterjedt. Felettébb fontos, hogy a folyamatban, amiben
életlinket és munkankat Uj alapokra helyezziik, egymast tapasztalataink
megosztasaval segitsik.

A helyzet mérlegelése soran fontos tényez6 az id6zités, illetve a fdldrajzi
elhelyezkedés. Hol és mikor fog megindulni a katasztrofa? Mely ponton fogja az
0sszeomlas elérni az én orszagom, és mikor kezdi befolyasolni a megélhetésemet?
Vajon elindult-e mar ez a folyamat? Ezeket a kérdéseket nehéz megjosolni és
egyenesen lehetetlen bizonyossaggal el6re jelezni, de ez nem jelenti azt, hogy nem
fontos megprdébalkoznunk ezzel. A h6mérséklet sarki emelkedését mutatd, valamint
a globalis iddjarasi mintazatokra hatd jelenlegi adatok arrél tajékoztatnak, hogy mar
most dramai valtozasok kdzepén jarunk, amelyek sulyos negativ hatassal lesznek a
mezdgazdasagra az elkdvetkez6 20 év folyaman. Kilonbdz6 tényez6k mar most is
éreztetik hatdsukat. Annak megértése, hogy sajat magunk és csalddunk élelemhez
jutdsaban mar rovid tavon zavarok allhatnak be, valamint annak beldtasa, hogy ez
milyen kovetkezményekkel jarhat a blinelkovetés és konfliktusok szempontjabdl,
tovabb erfsiti zavarodottsag-érzetiinket. Hagyj ott mindent, és koéltdzz mar most
valahova, ahol egy fenntarthatébb és 6nellatdbb élet lehetséges? Egyaltalan tolts idot
azzal, hogy a cikknek a hatralévd részét elolvasod? Es én befejezzem a megirdsat?
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Azok, akik szerint a kihalas elkeriilhetetlen, azt mondjak, senki nem fogja elolvasni
ezt a cikket, mivel az elkdovetkez6 12 hdnapban 6sszeomlik civilizacionk a
mezOgazdasagi terméshozamok radikalis csokkenése miatt az északi féltekén. A
tarsadalmi 6sszeomlas a nuklearis erémivek azonnali ledlldsdhoz vezet, tehat az
emberi faj kihaldsa egy rovidtavon bekdvetkezd jelenség. Ez maximum 6t éven bell,
azt gondoljak. Az Elkerilhetetlen Kihaldas a Kozeli Jovoben (Inevitable Near-Term
Human Extinction, avagy INTHE) vilagos és dramai hivoszd, és gyakran hasznaljak e
kifejezést az interneten az éghajlatvaltozas korili eszmecserékben.

Ez a gondolat szomoruva tesz. Most, négy évvel azutan is, hogy el6szor
komolyan, ellendlldasomat félretéve fontoléora vettem a kozeljovobeni kihalas
gondolatat, még mindig megraz, konny szokik a szemembe, és nem kapok leveg6t.
Megtapasztaltam, hogy ez a perspektiva hogyan vezethet arra, hogy az itt és mostra,
az igazsagra, a szeretetre és az d6romre fokuszaljak. Azonban azt is lattam, miként
veheti el a kedvet jov6 tervezésétdl. En mindig ugyanarra a kovetkeztetésre jutok:
nem tudhatjuk. Figyelmen kivil hagyni a jovot, csak mert nem gondoljuk, hogy
szamit, visszafelé is elsilhet. Menekildre fogni - hatrahagyni mindent és 0Oko-
kozosséget alapitani - visszafelé is elsililhet. Azt viszont mar biztosan allithatjuk, hogy
jelen gyakorlataink folytatasa nemhogy visszafelé is elslilhet, ezzel egyenesen a sajat
fejinkhoz fogjuk a fegyvert. Ezt észben tartva donthetiink Ugy, hogy megprébaljuk
kidolgozni, hogyan csinalhatnank masképp a dolgainkat, akkor is, ha nem léteznek
egyszer(i valaszok erre a kérdésre. Igy e tagadas uténi allapotban, melyben egyre
tobb didkommal és kollégaimmal osztozom, raébredtem, hogy hasznos volna egy
konceptualis Utmutatd, amely ezek megvalaszoldsat segitheti. Hozzalattam, hogy az
elkerllhetetlen  katasztrofa és  valdszini  6sszeomlds nyoman  elindult
beszélgetésekbdl kibontakozd gondolatokat Osszegylijtsem. A valaszokat arra a
kérdésre, hogy mit csinaljunk ezentul masképp, fé6 témak mentén O0sszerendeztem,
ebbdl sziiletett az aldbbi program, melyet Mélyadaptéciés Utmutaténak neveztem el.

Mélyadaptacios Utmutaté

A kornyezetvédelmi aktivistak és szakpolitikusok éveken keresztil ugy
gondoltak, az éghajlati adaptacidra vonatkozdé kezdeményezések artanak az ligynek,
mivel hattérbe szoritjak azt, ami igazan fontos, a széndioxid kibocsatas csokkentését.
Ez a hozzaallas végil 2010-ben megvaltozott, ekkor kezdett az IPCC jelent6sebb
figyelmet szentelni annak, hogy kilonbdz06 orszagokat és gazdasagaikat hogyan
segithetjik az éghajlati valtozasokhoz valé alkalmazkodasban. Ennek hatasara jott
létre az ENSZ Globadlis Adaptaciéos Halézata, mely az ismeretterjesztés és
egyuttm(ikédés terén jatszik szerepet. Ot évvel késébb a tagallamok kozti Parizsi
Egyezmény keretén bellil |étrejottek a globalis adaptaciés célok (Global Goal on
Adaptation, GGA) “az adaptiv kapacitds, az ellendlléképesség erGsitése és az
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éghajlatvaltozasnak valé kitettség csokkentésére, illetve a fenntarthatd fejlodés
érdekében, hogy a megfelelé adaptacids valaszok feltételeit megteremtsiik a globalis
hémérsékleti célok tekintetbe vételével” (idézve: Singh, Harmeling és Rai, 2016). Az
orszagok vallaltdk, hogy nemzeti adaptacidos tervet dolgoznak ki, és ennek
elkészitésérdl az ENSZ-nek beszamolnak.

Ennek kovetkeztében a klimaadaptacidora forditott forrasok kibdviltek, a
nemzetkdzi fejlesztési szervek aktiv pénzlgyi hozzajaruldsaval. 2018-ban az
International Fund for Agricultural Development (Nemzetkézi Mez6gazdasagi
Fejlesztési Alap, IFAD), az Afrikai Fejlesztési Bank, az Azsiai Fejlesztési Bank, a Global
Facility for Disaster Reduction and Recovery (Globalis Katasztrofavédelmi és
Helyreallitasi Intézet, GFDRR), illetve a Vilagbank egyarant jelentds anyagi
tamogatdssal jarult hozza az egyes orszagok adaptacidés tevékenységéhez.
Létrehoztdk a Z6ld Eghajlati Alapot, mely alacsonyabb jovedelm(i orszagokban nyujt
elérhet6 tamogatast, példaul kistermeldknek 6ntdzOrendszerek kialakitdsara, mely
segit megbirkézni a valtozé id6jaras kihivasaival, vagy a varosokban a meglévd
csatornarendszer Ujratervezésére, valaszképpen az emelked0 tengerszint és
szélsOséges viharok jelentette fenyegetésekre (Climate Action Programme, 2018).
Ezek a programok nem elegenddek ahhoz, hogy a kormanyok altal az elmult 8 évben
vallalt célkitlizéseknek eleget tegyenek, igy egyre nagyobb hangsulyt kap az egyéb
forrasok, a privat kotvények (Bernhardt, 2018) és filantrop adomanyok (Williams,
2018) bevonasa az adaptacids tevékenységek finanszirozasaba.

Ezen tdrekvésekkel parhuzamosan gyarapodtak azok a tevékenységek,
amelyeket dsszefoglald néven katasztrofakockdzat-csokkentésnek hivunk. Onallé
nemzetkodzi testilet, az ENSZ Nemzetkozi Katasztréfa Csokkentési Titkarsaga
(UNISDR) fogja 6ssze a munkat ezen a terileten, melynek célja a természeti
katasztrofak, foldrengések, aradasok, aszalyok, forgdszelek hatasainak mérséklése a
katasztréfaknak vald kitettség csokkentésén és a rajuk adandd valaszképesség
erOsitésén keresztll. Ez az irany lehetévé tette, hogy a varostervezOk és helyi
onkormanyzatok a kezdeményezések mogé alljanak. A kataszrofakockazat-
csOkkentés ilyen megkdzelitése 6sszhangban van a maganszektorban jol ismert olyan
tevékenységekkel, mint a kockazatkezelés és az Uzletmenet-folytonossag, mikor a
vallalatok azt vizsgaljak, hogy mely pontokon lehet veszélyben a termelési lanc, és a
lépéseket tesznek a veszélyek és az esetleges veszteségek sulyossaganak
csokkentése érdekében.

Tul kevés, tul késén, gondolhatnank a fentiekrdl a korabban targyalt éghajlati
adatok fényében. Azonban ezek a programok még ha ideiglenesen is, de enyhithetik
a karokat, az segitség az embereknek, neked és nekem, és ezért nem szabad csak
legyinteni rajuk. Ennek ellenére persze megvizsgalhatjuk kritikusabb szemmel, hogy
milyen keretben értelmezik a szervezetek és munkatarsaik a helyzetet, és hogy ennek
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kovetkeztében milyen perspektivak maradnak rejtve el6ttik. Ezek a
kezdeményezéseknek jellemzéen a reziliencia, mintsem fenntarthatdsag erGsitése a
céljuk. A reziliencia némely értelmezése a kornyezeti szektorban meglepden
optimista. Példaul a stockholmi Reziliencia Kézpont (2015) igy irja le: ,A reziliencia
egy rendszer - az egyén, egy erdd, egy varos, vagy egy gazdasag - képessége arra,
hogy szembenézzen a valtozas kihivasaival és tovabb haladjon a fejlédésben. Azt
vizsgalja, hogy miként képes az ember és a természet bizonyos megrazkddtatasokat
és a bomlasztd eseményeket (mint példaul egy pénzigyi valsdg vagy az
éghajlatvaltozas) arra hasznalni, hogy meguljuljon és innovativabba valjon.” E
meghatarozas kialakitdsakor a természetben megfigyelhet6 bioldgiai jelenségeket
vették alapul, amikor egy okoszisztéma képes arra, hogy felilkerekedjen a
megrazkodtatasokon, és ezzel egyltt komplexitdsa, 6sszetettsége is n6 (Brand and
Jax, 2007).

Itt két problémara is felhivnam a figyelmet. Az elsd, hogy a fejlodés
gondolatahoz vald optimista ragaszkodas a reziliencia terlletén nem feltétlendl
hasznos. Olyan korszakba |éptiink, amelyben a materidlis fejlodés nem feltétlendl
lehetséges, és az ehhez valé ragaszkodas akar kifejezetten karos kdvetkezményekkel
jarhat. A masodik, hogy néhany, korlatozott hatékord készségfejlesztd programtol
eltekintve a reziliencia zaszlaja alatt meghirdetett kezdeményezések mindegyike az
éghajlatvaltozashoz vald fizikai alkalmazkodasra &sszpontosit, figyelmen kivil
hagyva reziliencia pszicholdgiai dimenzioit. A pszichologidban viszont ,a reziliencia a
viszontagsagokhoz, traumakhoz, tragédidkhoz, fenyegetettségekhez vagy jelentds
stresszforrasokhoz vald alkalmazkodast, a rossz tapasztalatokbdl vald talpra allast
fejezi ki, mint példaul a csaladi és kapcsolati konfliktusok, sulyos egészségigyi
problémak, vagy a munkahelyi és anyagi stressz faktorok” (American Psychology
Association, 2018). Ez a talpraallas bizonyos nehézségek vagy veszteségek utan
gyakran az identitds vagy az értékrend kreativ Ujraértelmezésének nyoman
kovetkezik be. A reziliencia fogalma a pszicholégidban tehat nem feltételezi, hogy
visszatériink a kibillenés el6tti allapotba. Tekintve az éghajlatvaltozas jelen
realitasait, ez utdbbi, kevésbé progressziv reziliencia-megkdzelités hasznosabb lehet
a mélyalkalmazkodas vonatkozasaban.

A mélyalkalmazkodas fogalmi rendszerében a rezilienciat mint a valtozo
korilményekhez vald alkalmazkodast hatarozhatjuk meg, annak képességét, hogy az
altalunk értékesnek tartott normakat és viselkedésmintakat atmentsik és
megtartsuk. Ha elfogadjuk, hogy a tuddsok arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy a
tarsadalmi 6sszeomlas elkerilhetetlen, akkor a kérdés a kovetkezd: Melyek azok a
normak és viselkedésmintdak, amelyek értéket képviselnek a szamunkra, és
amelyeket az emberi tarsadalom meg kivan tartani a tulélésért folytatott kiizdelem
soran? Ez jol mutatja, hogy a mélyalkalmazkodas a reziliencianal joval tobbet jelent.
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Ez elvezet minket a mélyadaptacid6 masodik fontos dimenzidjadhoz, melyet
elengedésnek neveztem el. Az egyének és kdzosségek szamara egy bizonyos ponton
felmerilhet, hogy elengedjenek bizonyos dolgokat - anyagi javakat, viselkedéseket,
nézeteket -, amennyiben azok megtartdsa immar csak rontana a helyzeten.
Példaként felhozhatjuk a partszakaszokon |évé telepllések elhagyasat, sebezhet6
ipari létesitmények ledllitdsat, vagy lemondast bizonyos fogyasztasi szokasokrol.

A mélyadaptacié¢ harmadik dimenzidja a helyredllitas. Itt emberi
tevékenységek, attit(idok és kozosségi kapcsolddasi formak Ujrafelfedezése kaphat
helyet, olyan viszonyuldsoké, melyeket jelenlegi szénhidrogén-vezérelt civilizacionk
fokozatosan eltlintetett. Ilyen lehet a vadon Ujbdli térhdditdsa - amely 6koldgiai
hasznosabb, és kevesebb emberi energiat igényel -, visszatérés a szezonalis ételek
fogyasztasara, az elektromos aramot nem igényld gyermekjatékok ujbdli felfedezése,
a kozosségi termelés és kdzosségeken bellil egymas segitése, tamogatasa.

Nem célom ennél részletesebben feltérképezni e tanulmanyban, hogy mit
jelenthet a mélyadaptaciés program az emberi kO6z6sségek szamara. Ez nem is
lehetséges, és ennek megkisérlése olyba tintetné fel a dolgokat, mintha el6re
tervezett 1épések segitségével a helyzet menedzselhet6 lenne, mikdzben a valdsag
az, hogy egy igen komplex és veszélyes helyzettel nézlink szembe, melyet immar
nem mi iranyitunk. Azt remélem, hogy a reziliencia, elengedés és helyreallitas
meélyadaptaciéi programja hasznos keret lehet a kozdsségek szamara az
éghajlatvaltozasrdl folytatott parbeszéd folyamataban. A reziliencia kdzponti kérdése
ez: ,mi az, amit igazan meg akarunk tartani?” Az elengedés az, hogy ,mit kell
elengednilink ahhoz, hogy a helyzet ne forduljon rosszabbra?” Az helyreallitas pedig
azt kérdezi, ,mi az, amit még visszahozhatunk, ami segithet minket az jévoben
nehézségek és tragédiak atvészelésében?”

2017-ben a Peterborough Environment City Trust életmdd-alternativakrol szoélé
fesztivalt rendezett, ahol az esemény egyes programelemeit a Mélyadaptacios
Utmutaté koncepcidi koré tervezték. Egy teljes napjot annak az elengedés
fogalmanak szenteltek, azt vették végig, vajon mi mindent érinthet ez a fogalom. Ily
maodon joval nyitottabb és szabadabb beszélgetéseknek nyilt tér, sokkal inkabb,
mintha a rezilienciat valasztottdk volna kozponti témaul. Tovabbi hasonld
eseményeket terveziink szerte az Egyesllt Kirdlysagban. Az, hogy hasznos keretet
nyujthat-e a mélyadaptacié egy szélesebb korl kdzpolitikai javaslat kidolgozasanak,
a jovOben kiderdl.

Miként kapcsoldédik a mélyadaptaciés program a fenntarthaté fejlédés
szélesebb fogalmi rendszeréhez? A mélyadaptacié mas perspektivat képvisel, amely
ugy latja, hogy bar a fenntarthaté fejlédési célokat a nemzetkozi intézményrendszer
tovabbra is tdmogatja, ennek ellenére az a korszak, amikor a fenntarthaté fejlodés
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fogalma és céljai mindenkit kdzos zaszlé alatt egyesitett, véget ért. A mélyadaptacio
hatarozottan a poszt-fenntarthatésag koranak filozéfidja, és szervesen hozzatartozik
a tarsadalmi és koérnyezeti dilemmak resztorativ megkdzelitéséhez, és amelyrol
masutt bévebben olvashatnak (Bendell, et al 2017).

A kutatas jovoje az éghajlati katasztrofa tiikrében

Csak félig szantam viccnek, mikor fentebb azt kérdeztem, hogy egyaltalan
miért is irom ezt a tanulmanyt. Ha minden adat és elemzés, amelyet itt felsoroltam,
félrevezetébnek bizonyul, és a tdrsadalmunk gondtalanul halad tovabb az
elkdvetkezend6 évtizedekben, ez a cikk nem hasznal majd a karrieremnek. Ha a
megjosolt 6sszeomlas bekovetkezik a koévetkez6 tiz évben, akkor pedig egyaltalan
nem lesz semmilyen karrierem. Ugy t(inik, mindkét helyzetben veszitek. Ezt azért
mondtam el, hogy hangsulyozzam, tudomanyos kutatoként és oktatoként milyen
nehéz lesz tovabbi irdnyokat meghatarozni a szervezeti fenntarthatésag terén.
Egyetemi oktatdk, akik ezt a tanulmanyt olvassatok, tudom, a tobbségetek egyre
jobban leterhelt, egyre tobbet kell kilonféle szakterilileteken tanitanotok. Kevés
idotok és kapacitasotok van arra, hogy Uj tudomanyos és kutatasi koncepciot
talaljatok ki magatoknak. Akiknek pedig lehet8sége nyilik kutatasi programokban
részt venni, hamar meg fogjak tapasztalni, hogy a mélyadaptacié nem olyan téma,
amihez konnyl(iszerrel lehet kutatasi partnereket és befektetOket taldlni. Azonban az
egyetemi oktatok nem mindig voltak ilyen nehéz helyzetben. Mindez a
felsboktatdsban bevezetett valtozasok kovetkezménye, amely egy ideoldgia nevében
tortént, és ugyanezen ideoldgia miatt ilyen védtelen az emberiség a jéllétiinket, sét,
tulélésiinket veszélyeztetd fenyegetéssel szemben. Ennek az ideoldgidnak a
népszer(isitésében mindannyian, akik gazdasagi karokon tanitunk, mi is részt
vettliink. Fontos, hogy elismerjiik a feleldsséglinket ebben a dologban, mielétt az
éghajlati katasztrofa fényében Gjraorientaljuk kutatdsi tevékenységiinket.

A nyugati tarsadalmak a kornyezeti kihivasokra adott hatékony valaszat a
1970-es évek Ota a neoliberalis gazdasadfilozofia dominancidja akadalyozza, amely
hiper-individualista, = radikalis  piacparti, inkrementalista és atomisztikus
megkozelitésekhez vezetett. A hiper-individualista alatt azt értem, hogy a fokuszban
az egyéni cselekvés all - az egyének mint fogyasztdk valasztasai, mint példaul a
valtas energiatakarékos égbkre vagy fenntarthatd butorok vasarlasa - ahelyett, hogy
tudatos allampolgarokként politikai szint(i valtozast siirgetnénk. Mikor azt mondom,
radikalis piacparti, a lehetséges megoldasok koziil a piaci mechanizmusok el6térbe
helyezésére gondolok: a bonyolult, koltséges és csaknem a teljes mértékben
haszontalan széndioxid kvétarendszer és -kereskedelem szorgalmazdasat - ahelyett,
hogy végiggondolnank, mit lehetne komolyabb kormanyzat beavatkozassal elérni.
Inkrementalista, mivel olyan apré sikerek Ulnneplésével vagyunk elfoglalva, mint
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példaul egy-egy vallalat fenntarthatdsagi riportjanak elkészitése, ahelyett, hogy a
tudomany segitségével gyors és nagylépték(i valtozast hozd stratégidk kidolgozasaba
fektetnénk az energiat. Atomisztikus, hiszen az éghajlatvaltozast a piac, a pénzligyi
szektor és bankok felligyeletétdl fliggetlen problémaként gondolja el, és nem kisérel
meg olyan gazdasagi rendszert felvazolni, amely megengedné vagy el6segitené a
fenntarthatdsagot.

Ez az ideoldgia a legtobb egyetemen hatassal van a kutatok munkaterhelésére
és prioritasaira, amely korlatozza az éghajlati tragédiara adott valaszlehetdségeinket.
Vegylk példaul a sajat esetemet: fizetés nélklli alkotéi szabadsagra mentem, e
dontésem kovetkeztében jott létre tobbek kozott ez a tanulmany. Nincs idénk immar
arra, hogy a szakmank jatékszabalyait betartva csak arra térekedjink, hogy magas
presztizsd folydiratokban publikdljunk, csak hogy kivivjuk fonokeink elismerését,
vagy mert jol mutat majd az 6néletrajzunkban. Arra a besz(ikiilt specializalédasra
sincs valdjaban sziikség, ami ahhoz kell, hogy ezekben a folydiratokban publikaljunk.
Igen, arra utalok, hogy annak érdekében, hogy az éghajlati tragédia tudataban
magasabb szintre I|éphessiink az életliinkben, lehet, hogy fel kell adnunk a
munkahelylinket - vagy akar a karrierlinket is. Viszont akik erre készen allnak,
ezutdn Uj meggy6zédéssel kotelez6dhetnek el egy masik munkaltatd és szakmai
k6zosség mellett.

Annak, aki a kutatdi szféraban marad, azt javaslom, hogy néhany kérdést
tegyen fel minden olyan témaval kapcsolatban, amit vizsgal vagy tanit. Masok
publikacidinak olvasadsakor érdemes feltenni a kérdést: ,A tarsadalmi 6sszeomlas
fényében hogyan jarulhatnak hozza ezek az eredmények a reziliencia, az elengedés
és a helyredllitdis érdekében teendd erds és slirgds l|épések megtételéhez?”
Tapasztalni fogjatok, hogy az olvasottak nagy része nem sokat tesz hozza ehhez a
kérdéshez, és emiatt mar nem all szandékunkban tovabb a témaval foglalkozni. A
sajat kutatasainkkal kapcsolatban pedig fel kell tenniink a kérdést: ,,Ha nem hiszek
abban, hogy klimavaltozassal kapcsolatos aggodalmakat a meglévl intézmények és
rendszerek lassan, de biztosan kezelni fogjak, akkor mi az, amirdl viszont tobbet
szeretnék tudni?” E kérdés megvalaszolasahoz pedig ajanlott a szakman kiviliekkel
is legalabb annyit konzultalni, mint sajat kollégainkkal, ez szabadabb diskurzust és a
lehet6ségek szélesebb skaldjanak szambavételét teszi lehetdveé.

A sajat munkamban felhagytam a vallalati fenntarthatdésag kutatasaval.
Vezetést és kommunikacidét tanultam, valamint e témakban most kutatasi, oktatasi
és tanacsadasi tevékenységbe kezdtem a politikai szintéren. Elkezdtem olyan
rendszereken dolgozni, amelyek lehetévé teszik a gazdasagi folyamatok kisléptékivé
tételét és eldsegitik a kozosségek fejlodését, kilonos tekintettel a helyi pénznemeket
hasznalatat segitd rendszerekre. Szerettem volna ezeket az ismereteket minél
szélesebb kérben megosztani, ezért ingyenes online kurzust inditottam (Money and
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Society Mass Open Online Course, ,Pénz és Tarsadalom Témeges Nyilt Online
Kurzus”). Egyre tobb id6t forditok arra, hogy olvasok vagy masokkal beszélgetek az
éghajlati tragédiardl és arrdl, hogy ezt figyelembe véve mit kellene tennem, és mivel
kellene felhagynom. Az Ujragondolds és atadllas folyamata még nem ért véget, de
tobbé mar nem vagyok képes olyan téman dolgozni, ami nem kapcsolddik valahogy
a mélyadaptaci6 témakoréhez. Eldretekintve latom, hogy szliikséges és
lehet6ségekkel teli ez a terlilet, sok munka var rank e téren az emberi kapcsolatok
minden szintjén. Az embereknek nagyobb tdmogatdsra lesz sziikségik, hogy
hozzaférjenek olyan informacidkhoz és haldzatokhoz, amelyek a megélhetésiik és
életmddjuk megvaltoztatasahoz sziikségesek. Vannak létez6 ismeretek a tarsadalmi
berendezkedésen kivili kozdsségi életformakrol, amelyekbdl sokat tanulhatunk.
Ennek a programnak azonban ennél tovabb kell mennie, példaul olyan kérdésekben,
hogy hogyan lehetséges a gydgyszerek, példaul az aszpirin kisléptékd eldallitasa. Az
Onellatassal kapcsolatos ingyenes online és offline kurzusok, valamint segit6
halézatok széles kdrben vald elterjesztésére van szilkség. Az dnkormanyzatoknak is
szliksége lesz segitségre a helyi kapacitasok fejlesztésében, hogy a egy jovobeli
gazdasagi és tarsadalmi 6sszeomlas esetén a kozosségek ne fragmentalddjanak,
hanem képesek legyenek egylttmikddni. Sziikség lesz példaul olyan rendszerek
kiépitésére, amelyek lehet6évé teszik a szomszédok kozotti produktiv
egylttm(ikodést, példaul termékek és szolgaltatasok cseréjét helyi pénznemek
segitségével. Nemzetkozi szinten pedig ki kell dolgozni egy rendszert az 6sszeomld
tarsadalmakkal egytt jard problémak feleldsségteljes kezelésére (Harrington, 2016).
Szamtalan ilyen probléma lesz, amelyek kozott nyilvanvaldan ott lesz a menekiltek
ellatasanak kérdése, valamint a veszélyes ipari és nuklearis |étesitmények biztositasa
a tarsadalmi 6sszeomlas idején.

A tovabbiakban mas szellemi és vallasi hagyomanyok ismeretei is érdekesek
lehetnek. Az emberiség kihalasat és a végitélet vagy vilagvége kérdését, ahogy az
varhatd, szamos tudomanyag targyalja. Ez a kérdés a teoldgiaban kilondsen széles
korben taglalt, de felbukkan az irodalomelméletben is, valamint a nuklearis haboru
kapcsan az 1980-as években a pszicholégiaban is megjelent. A pszicholdgia
tudomanya valdszinlleg kiléndsen aktualis lesz az elkévetkez6kben.

Barmit is valasztunk jovobeli munkank targyaul, az szimpla logikai kalkulacio
eredménye lesz. A sajat életlinkben varhaté tarsadalmi 6sszeomlas tudatositasanak
érzelmi és pszicholdgiai kdvetkezményei mindenképpen befolyasolni fogjak ezt. Ezen
érzelmi kérdéseket, illetve ezek a munkammal kapcsolatos dontéseimre gyakorolt
hatasat egy masik tanulmanyban részletesen kifejtem, melyben a klima-
reményvesztés? jelenségét a spiritualitdas kontextusaban is megvizsgalom (Bendell,
2018). Erdemes id6t hagyni magunknak az ezzel kapcsolatos reflexidkra és belsé

8 Climate despair - A ford.
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munkara, miel6tt tul hirtelen belevetnénk magunkat az Uj kutatasi vagy oktatasi
programba. A hallgatéknak pedig azt javaslom, hogy kildjék el ezt a tanulmanyt az
oktatoiknak és kezdeményezzék e kérdések megvitatdsdt az  drakon.
Valészinlsithet6, hogy a téma leendd uttoréi azok kozil kerilnek majd ki, akik még
nincsenek tulsagosan elkotelezédve a jelenlegi rendszer irant.

Ugy gondolom, csak kutatdi hiGsdgunk hiteti el veliink, hogy kutatdkon és
hallgatékon kivil barki is olvas tudomanyos publikaciékat. Emiatt a menedzserek,
dontéshozdk és laikusok szamara szd6l6 javaslataimat mas csatornakon teszem majd
kozzé.

Kovetkeztetések

Amidéta 1850-ben elkezdtik nyilvantartani az adatokat, a tizennyolc
legmelegebb évbdl tizenhét 2001 utanra tehetd. Az elmult évtizedben torténtek
fontos, a klimavaltozas hatasainak enyhitését és az alkalmazkodast célzd Iépések.
Ezek a |épések azonban ahhoz hasonlithatdéak, mintha megprobalnank felgyalogolni
egy foldcsuszamlason. Ha a féldcsuszamlas még nem kezdddott el, akkor egyre
gyorsabb és nagyobb |épések segitségével elérhetjiik a célunkat. Sajnos azonban a
klimaval, a széndioxid-kibocsatassal és az Ugynevezett szénintenziv életmdd
terjedésével kapcsolatos legujabb adatok alapjan a féldcsuszamlas mar elkezdddott.
Csak utdlag fog kidertilni, melyik az a pont, ahonnan mar nincs visszaut, igy a
széndioxid-kibocsatas csokkentése illetve a széndioxid l1égkorbdl torténé természetes
vagy mesterséges kivonasa kritikus fontossagu. A metankibocsatas csokkentése és a
metan légkorbdl torténd kivonasa tekintetében pedig Uj frontot kell nyitnunk az
éghajlatvaltozas elleni kiizdelemben.

A klimavaltozds bomlasztd hatdsai ma mar elkerllhetetlenek. A Fold
éghajlataba valé beavatkozas (geoengineering) valdszinlileg nem lesz hatékony,
illetve nem vart negativ kovetkezményei lesznek. Ennek megfeleléen a globalis
(mainstream) éghajlatpolitika mar felismerte, hogy a klimavaltozas hatasaihoz vald
alkalmazkodas a legfontosabb cél. Ez a felfogas kell, hogy elterjedjen a fenntarthaté
fejlodéssel foglalkozok széles korében is, a gyakorlati szakemberektdl a kutatokon
keresztll az oktatdkig. Hogy megérthessiik, meglévd eszkozeinket hogyan fejlessziik
tovabb, tisztaban kell lennliink azzal, hogy milyen jellegd alkalmazkodasra van
lehet6ség. A legUjabb kutatasok szerint a klimavaltozas negativ hatasai miatt 10 éven
belll szamithatunk a tarsadalmak alapvet6 funkcidinak sérlilésére. Tobbek kozott az
alultaplaltsag, éhezés, jarvanyok, civil konfliktusok és haboruk gyakorisdganak és
sulyossaganak novekedésére, melyek nem fogjak elkeriilni a jomodu orszagokat sem.
E helyzet miatt feleslegessé valt a fenntarthaté fejlodés és a vallalati fenntarthatdsag
reformista megkdzelitése, amely a téma szamtalan szakértéjének felfogasat maig
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meghatarozza (Bendell et al., 2017). Ehelyett egy Uj megkozelités kialakitdsara van
szlikség, amely a karok csokkentésével foglalkozik és azzal, hogy tevékenységlinkkel
ne tetézziik a meglévé bajokat. A mélyadaptacio e kihivast jelentd, végsé soron igen
személyes munka folyamatahoz kinal segitséget.
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Furcsa helyzet ez egy iré szamara, de egylittérzek mindenkivel, aki olvasta a
Mélyadaptacié tanulmanyomat a klimavaltozas miatt a kézeljovében varhatd
tarsadalmi 6sszeomlasrol. Kilénésen halas vagyok mindenkinek, aki idét szakit arra,
hogy részleteiben elemezze és véleményt mondjon réla. Halds vagyok Onnek, amiért
megszervezte ezt, és halas vagyok a biralok véleményéért is. A vélemények egy
része, kiilbnésen a bevezetés fejlesztésére vonatkozd javaslatok, hasznosnak
bizonyultak. A f6 valtoztatasi javaslataikat viszont nem tudom megfogadni, mivel ugy
vélem, ezek részben nem helyénvaldak, részben lehetetlenek. A tovabbiakban
igyekszem ezt a véleményemet ki is fejteni.

Egyetértek Professzor Rob Gray véleményével, miszerint ,Azzal, hogy a
folydirat rendszeresen Uj és meghbkkentdé perspektivakat vonultat fel az
elszamoltathatésag és fenntarthatdsag szervezeti megvaldsulasaival kapcsolatban,
olvasnivaldk, tapasztalatok és oOtletek inspirald forrasat biztositja.” Ezért is vettem
megtiszteltetésnek, hogy a tavalyi év folyaman a folydirat vendégszerkesztbjeként a
vezetéstudomany egy kritikai szemléletét tarhattam az olvasok elé. A klimavaltozas
okozta elkertiilhetetlen 6sszeomlas viszont egy olyannyira nehéz téma, hogy nem
meglepb, hogy nem nyerte el az anonim biraldk tamogatasat.

Nehéz lett volna motivacidét talalnom a tanulmany teljes atdolgozasara, mivel
a tanulmanyban is arra a kOvetkeztetésre jutottam, hogy azok az alapvetések,
amelyekre a vallalati fenntarthatésag tudomanyteriilete és az ez ala tartozé6 SAMPJ
folydirat is épll, tébbé mar nem érvényesek. A fejlédésre és stabilitdsra vonatkozo
elképzeléseink, amelyek miatt annak idején elhataroztuk, hogy a vezetéstudomany
teriiletét fogjuk kutatni, szintén megkérddbjelezbdtek.

Az elsé biralo azt kérdezte, hogy mely teriilet szakirodalmahoz jarul hozza ez
a tanulmany, és kijelentette, hogy a vizsgalni kivant kutatasi kérdést a szakirodalom
alapjan kell felallitanom. Azzal folytatta, hogy ahhoz, hogy kapcsolddjak a
szaktertileten belll folyd diskurzusba, at kell tekintenem az adott szakterilet
folydirataiban publikalt relevans tanulmanyokat. Ez a legalapvetbbb utmutatas, amit
a diakjaimnak s javasolni szoktam. Egyszerre talaltam szorakoztatonak és
frusztraldnak ezt a tanacsot, tobb tucat lektoralt publikaciéval a hatam mégétt az az
elmudlt 20 évben. Akkor nehéz mit kezdeni ezzel a tanaccsal, ha egy tanulmany a
szaktertilet alapjait kérddbjelezi meg, és nem all rendelkezésre olyan tudomanyos
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munka, amelyek ugyanerre a premisszara épll vagy ezt vizsgalja. Példaul sem a
SAMPJ, sem az Organization and Environment c. folydirat nem publikalt olyan
tanulmanyokat, amelyek a kérnyezeti katasztrofa miatt a kézeljévében bekévetkezb
0sszeomlas vallalatiranyitasra gyakorolt hatasaival foglalkoznanak - beleértve azokat
is, amelyek a klimaadaptacio kérdését érintik. Ez nem meglep6, mivel néhany évvel
ezelbttig nem alltak rendelkezésre ennyire egyértelmi adatok.

Emiatt meglepb, hogy az elsé birald szerint “a tanulmany nem tartalmaz semmi
uj vagy szignifikans informaciot, egyszeriien csak felidézi, amit a korabbiakban mar
leirtak.” A birald szerint tehat a tanulmanyom arrdl szél, hogy a klimavaltozas nagy
probléma. A tanulmanyom viszont nem errél szol, hanem arrdl, hogy egy
megoldhatatlan helyzettel és hatalmas tragédiaval néziink szembe. Amikor a birald
azt irja, hogy "Nem egyértelmi, hogy a tanulmany hogyan jarul hozza a
szakteriilethez”, arra gondolok, hogy vajon szant szandékkal nem veszi-e észre a
lényeget, mivel tanulmanyom éppen azt fejti ki, hogy a szakteriilet alapjai
tarthatatlanok.

Néhany ponton igyekeztem megtdrni a kutatasi eredmények érzelemmentes
maddon térténd kifejezésének szokasat. Példaul az éhezés és biztonsag kérdését
kézvetlenll az olvasok sajat életét érinté hatasokként irtam le, amellyel érzelmi
valaszt szandékozom kivaltani az olvasdokbdl. A szévegben is kitérek ra, hogy miért
fejezem igy ki magam, és hogy habar ez nem bevett szokas az ilyen folydiratoknal,
az eléttiink allé szituacio, ugy vélem, sziikségessé teszi, hogy kommunikaciénknak
érzelmi téltete is legyen. A biralé ezt ugy kommentalta, hogy ,,a tanulmany nyelvezete
nem felel meg a tudomanyos cikk kévetelményeinek”.

A masodik birald ugy foglalja éssze a tanulmanyt, hogy ,a mélyadaptaciéo mint
hatékony valasz a klimavaltozasra”, ami szamomra egy alapveté félreértést sugall a
birdlé részérdl, annak ellenére, hogy az egész tanulmanyban egyértelm(ivé tettem,
hogy nem létezik hatékony valasz. A biralé azt is irja, hogy ,Nem vagyok biztos
benne, hogy az éghajlattal kapcsolatos adatok részletes prezentalasa érdemben
alatamasztja a tanulmany legfontosabb érvelését.” Pedig a vonatkozé tudomanyos
eredmények 6sszegzése a tanulmanyom kézponti része, minden egyéb kévetkeztetés
ezen eredmények elemzésébdl ered. Vegyiik észre, hogy az eredmények, amelyeket
Osszegeztem, a jelenleg zajlo eseményekre tamaszkodnak, nem pedig a komplex
adaptiv rendszerekre vonatkozd modellekre és elméletekre, bar a biralé ezt a
megkoézelitést részesitette volna el6nyben.

A masodik birald véleményének egy részletét érdemes sz szerint idézni:

"A szerz6 t6bbsz6r hangsulyozza, hogy az éghajlat altal elbidézett tarsadalmi
0sszeomlas immar elkerilhetetlen, mintha ez egy tényszerl kijelentés lenne... Ez
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elgondolkodtatott, hogy vajon milyen tarsadalmi kévetkezményei lehetnek, ha egy
jovibeli forgatdokényvet elkertilhetetlen valdsagként mutatunk be, illetve hogy milyen
feleléssége van a kutatdknak a klimavaltozasi forgatokényvek és alkalmazkodasi
stratégiak kommunikalasat illetéen. Ahogy a szerz6 is ramutatott, a tagadas egy
altalanos érzelmi valasz fenyegetének vagy elkerilhetetlennek tiné szituaciok
esetén, ami tehetetlenség, alkalmatlansag és reménytelenség érzéséhez, és véglil az
egész tématdl vald elidegenedéshez vezethet..."

Tobbek kézott ezzel a véleménnyel is részletesen foglalkozom a tanulmanyban,
mint a tagadast lehetévé tevd tényezOk egyikét. E nézbpont egy visszatetszo,
hierarchikus hozzaallast tiikréz a tarsadalom felé, amely szamos kutatot jellemez, és
amely alapjan a kutatdk sajat kutatasi eredményeik cenzurazasara sarkallja az
alapjan, hogy szerintlik mit szabad és mit nem lehet széles kérben kommunikalni.
Mind tudomanyos eredmények, mind gyakorlati tapasztalatok rendelkezésre allnak
arrdol, hogy milyen hatasai lehetnek a katasztrofahelyzetek kommunikalasanak,
ezeket a tanulmanyban ki is fejtem.

A klimavaltozas miatti helyzetiink értékelése altal kialakitott trauma engem
arra késztetett, hogy tudatosuljanak bennem korabbi meggybzédéseim és
stratégiaim, és hogy fel is adjak ezek kéziil néhanyat. Felismertem, hogy itt az ideje
teljesen elfogadni az altalam felismert igazsagot, annak ellenére is, hogy még nem
alakult ki a végleges formaja, és nincs tbokéletesre csiszolva kommunikacios
szempontbdél sem. A tudomanyos munka ugyanugy magaban foglalia az igazsag
Osszegzését, mint annak feltarasat. Az igazsagot viszont tudomanyagakba
csomagoljuk, kilénallo modszertani elvek szerint, tavol a testi valdsagtol, az
intuicioktdl, tavol a kézéstbl, a mindennapoktdl. Mivel igy latom az igazsagot, ez
alapjan szeretnék cselekedni is, és nem szeretném a tudomanyos tekintélyre valo
térekvés miatt rejtve hagyni a kévetkeztetéseimet. Ehelyett szeretném inkabb most
kézzé tenni, hogy a témaban folyd parbeszédet minbségileg elére mozdithassa, ezért
ugy doéntéttem, hogy egyszeriien IFLAS Alkalmi Tanulmany formajaban publikalom a
tanulmanyomat.

Ez a folyamat segitett felismernem, hogy fel kell hagynom azokkal a
tevékenységekkel, amik irant mar nem vagyok elkételezett. Emiatt kénytelen vagyok
kilépni a SAMPJ folydirat szerkesztéi gardajabol. Készéném, hogy részese lehettem a
folydirat munkajanak, és gratulalok hozza, hogy immar az lzleti, vallalatvezetési és
szamviteli tudomanyteriilet tiz legjobb folydirata kézott tartjak szamon.

Kérem, adja at koészénetemet a biraldknak is. A weboldalamon
(www.jembendell.com) megtalalhatéak lesznek cikkek, videdk, hanganyagok és
online forumok linkjei, amelyek a kézeljévében bekévetkezé 6sszeomlas (vagy akar
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kihalas) felismerésének feldolgozasaban és elfogadasaban segithetnek, ezek esetleg
Oket is érdekelhetik.

Udvézlettel,

Jem Bendell

A magyar forditast készitették:
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